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(Se abre la sesion a las 10 horas y 2 minutos).

El Sr. PRESIDENTE: Buenos dias. Se abre la sesion. Antes de entrar en el orden del dia,
como cuestion previa, se solicita a los sefiores portavoces de los grupos parlamentarios, de
conformidad con el articulo 64.2 del Reglamento, que anuncien las sustituciones habidas en los
mismos con la finalidad de que consten en acta. éPor el Grupo Parlamentario Unidas Podemos-
Izquierda Unida-Madrid en Pie? (Pausa.) éPor el Grupo Parlamentario Vox en Madrid? (Pausa.) éPor el
Grupo Parlamentario Mas Madrid?

El Sr. SANCHEZ PEREZ: No, no tenemos.

El Sr. PRESIDENTE: ¢éPor el Grupo Parlamentario de Ciudadanos? (Pausa.) éPor el Grupo
Parlamentario Popular?

El Sr. SANJUANBENITO BONAL.: Buenos dias, presidente. No hay sustituciones.
El Sr. PRESIDENTE: ¢Por el Grupo Parlamentario Socialista?
El Sr. GOMEZ MONTOYA: Ninguna sustitucion, sefior presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Como segunda cuestion preliminar, de acuerdo con las previsiones del
articulo 107.3 del Reglamento, se propone una alteracion del orden del dia derivada de las
necesidades de agenda de algunos comparecientes, consistente en tramitar de manera consecutiva la
pregunta para contestacion oral en comisién 2086, que figura como punto primero, y la pregunta para
contestacion oral en comision 631, que figura como punto sexto y que pasaria a ser punto segundo, y
gue seran contestadas por el director general de Biodiversidad y Recursos Naturales, don Luis del
Olmo. éSe acepta por asentimiento? (Pausa.) Se acepta. Punto primero.

PCOC-2086/2020 RGEP.30836. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa del Sr. D. Francisco Javier Cafnadas Martin, diputado del Grupo Parlamentario
Unidas Podemos Izquierda Unida Madrid en Pie, al Gobierno, se pregunta si tiene el
Gobierno algin plan para renaturalizar la vega del rio Henares.

Sefior Del Olmo, siéntese, por favor. (Pausa.) Comparece para contestar don Luis del Olmo,
que es el director general de la materia, y, conforme a lo previsto en el articulo 106, el tiempo
maximo para la tramitacion de la pregunta es de diez minutos, repartidos a partes iguales, es decir,
cinco minutos cada uno, entre el diputado y el Gobierno, para sus posibles tres turnos respectivos.
Como ya vamos conociendo a los directores generales y el uso que hacen del tiempo, yo le digo que
son cinco minutos. (Risas).

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): Muchas gracias.
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El Sr. PRESIDENTE: Y tres posibilidades de intervencion. Muchas gracias. Tiene la palabra
para formular su pregunta el ilustrisimo sefior don Francisco Javier Canadas Martin, diputado del
Grupo Parlamentario Unidas Podemos-Izquierda Unida-Madrid en Pie.

El Sr. CANADAS MARTIN: Gracias, presidente. Buenos dias, sefior Del Olmo. Recordara
que en la dltima pregunta que le hicimos sobre el proyecto Arco Verde me dijo que saliera fuera de la
comisiéon un momento para hablar; me dijo que me iba a mandar mucha informacion, mucha
documentacion, y hoy por hoy no me ha llegado nada.

En ese momento aproveché para decirle algo que tampoco creo que se le escapara, y es
basicamente que, dentro de los grandes planes del Gobierno regional, como puede ser precisamente
el Arco Verde, deja fuera a dos nlcleos importantes del este como son Torrejon y Alcala de Henares.
Me dijo que hablariamos, y yo entiendo que tiene usted muchisimo trabajo, pero yo hablo con los
vecinos y con las vecinas de la zona y estan preocupados por lo que sienten como un abandono por
parte del Gobierno regional.

Asi que, ya que no me respondid, ademas, al correo que le mandé el 16 de diciembre
planteandole estas cuestiones para poder hablar sobre el tema, le traigo aqui la pregunta, que, al
final, es qué planes tiene para la Vega del Henares. Me imagino que algo habra, porque, sin ir mas
lejos, estuvo reunida el 4 de marzo toda la plana de la Consejeria de Medio Ambiente con el propio
alcalde de Torrejon. Asi que le escuchamos atentamente. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cafiadas. Sefior Del Olmo, tiene la palabra.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Floérez): Sefior Canadas, el 17 de diciembre, si le dije que le iba a contestar, lo siento; el dia 18
se me diagnosticd un coronavirus de estos y me pasé todas las Navidades metido en casa. Pero
contestando, como es mi obligacion, a todas las peticiones de informacion que usted ha tramitado,
pensé que entre las ocho o nueve contestaciones que le hemos dado usted estaba sobradamente
informado. Lo digo porque me gusta atender a todo el mundo; va en mi caracter, no en mi obligacion,
y me gusta escuchar.

Dicho esto, como ademas he estado con su concejal de Parla, como le habran informado,
personalmente, en el monte, en unos terrenos que queremos trabajar, le dije: bueno, comenta con tu
compafiero si hay alguna duda que tengas, porque creo que querias venir con él. Es decir, me he
desplazado a Parla.

Dicho esto, y ante la pregunta: étiene el Consejo de Gobierno plan de hacer un proyecto de
naturalizacion de la Vega del Henares? Pues no, no tenemos ese proyecto en mente ni podemos
mezclar unas cosas con otras. O sea, si usted quiere seguir hablando de Arco, hablamos de Arco.

Que se haya reunido la plana mayor de la consejeria, pues yo no llevo la agenda de mis
compaifieros, llevo la mia. Yo no me he reunido con el Ayuntamiento de Torrejon ni se me ha
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convocado para ninguna reunién. Otra cosa es que el ayuntamiento me pueda llamar por un tema
particular, un informe que hay que sacar, pero no he tenido ninguna reunion sobre esto. Lo digo por
si usted esta pensando que se le estd ocultando alguna informacion; no. Ni sé si mi consejera se ha
reunido, ni sé si lo han hecho mis companeros; absolutamente lo desconozco. Es que usted mezcla
bastantes cosas.

Por lo que si, obviamente, me he interesado para ver si le puede satisfacer es de que
tenemos constancia de un proyecto promovido por el Ayuntamiento de Alcalda que se llama
“Actuaciones de renaturalizacion, integracion, habilitacion y puesta en valor del entorno natural del rio
Henares", évale? Eso si, y obviamente lo tenemos que informar, porque afecta a montes publicos, y
tenemos nuestra parte, no la parte relativa a confederacion, que sera, imagino, quien tenga el peso
del informe para este tipo de proyectos. Nosotros informaremos, porque el proyecto plantea
actuaciones destinadas a aumentar el atractivo del corredor fluvial, al mismo tiempo que genera una
continuidad entre los diferentes tramos que componen este corredor y se mejora la calidad ambiental.
Y se han planteado caminos y sendas, mejoras de accesos, miradores, areas estanciales y circuitos
biosaludables, sefalizacion, plantaciones. Entonces, se esta revisando el proyecto, que requiere
informe favorable de nuestra direccion general, y a priori entendemos que no tendrian por qué tener
problemas. No obstante, como lleva asociadas muchas actuaciones, se esta valorando; entre otros,
linda con monte de utilidad publica.

El propio documento, del que hemos tenido conocimiento, dice que: dentro de los limites de
la zona de especial de conservacion -como usted sabra, es una ZEC esa zona-, cuencas de rio Jarama,
establecidos en el Decreto 172/2011, en el que se establece el plan de gestién, y aprobados por el
mismo decreto, que dice que correspondera al drgano competente la concesion de las autorizaciones
necesarias para la realizacion de las actividades o usos recogidos en el plan de gestion que asi lo
requieran, previa emision del correspondiente informe, y que se debera coordinar con la consejeria.
Esto es lo que yo le puedo contar de lo que tengo conocimiento. Nada mas. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Del Olmo. Sefior Cafiadas, tiene la palabra para
réplica.

El Sr. CANADAS MARTIN: Gracias, presidente. Pues, efectivamente, una pena que nada
mas sea eso. Y no es que yo mezcle, sefor Del Olmo, es que veo que no hay ninguna medida para la
zona, y veo que se relnen con los alcaldes, en este caso, con el de Torrejon. Yo no digo que se oculte
nada, de hecho estd publicado en la agenda, pero digo yo que hablaran de actuaciones en la zona,
que se hablara de algo; otra cosa es que usted no tenga la informacion, eso me parece correcto, pero
digo yo que algo se hablara.

Y yo puedo decirle de nuevo lo que pienso sobre Arco Verde, pero es verdad que no es el
caso. Yo ya le dije que a mi me parece una idea que puede ser interesante y de la que se conoce muy
poco. Ya le digo que he tenido que solicitar muchisima informacion, porque no es publica, no se
puede acceder a ella. Pero mas alla de lo que nos parezca el proyecto Arco Verde, que ya le digo que
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a mi me parece que entra en la légica un tanto megalomaniaca de mucho dinero y empresas de por
medio beneficiandose, los municipios que al final mas lo necesitan estan viendo como el Gobierno
regional no tiene proyectos en materia de medio ambiente para ellos. Y eso es lo que queremos traer
aqui y que usted nos confirme con su intervencion.

Es comprensible que no se pueda actuar en todo el conjunto de la regidn, si yo eso lo
entiendo, pero es que estamos hablando del este de la regién y en concreto de dos municipios,
insisto, que suman cientos de miles de vecinos y vecinas, y estos dos municipios quedan
completamente desconectados, no hay actuaciones especificas para la mejora o la recuperacion de la
biodiversidad. Y a veces nos preguntamos si seria casi mejor que no intervinieran, porque, si lo hacen
como piensa hacer precisamente el Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz del Partido Popular,
montando -e imagino que esto usted lo conocera- el macroproyecto deportivo con un parking justo al
lado de unas vias pecuarias y a menos de 100 metros del rio Henares, protegido, como usted ha
dicho, nos dan ganas de decirle que mejor no hagan nada, porque para hacer eso... De verdad que
miedo nos da.

Nos parece doloroso ver como actlian en el conjunto de la region; que nos podran gustar
mas o menos los planes de intervencion en medio ambiente que tienen, pero es que aqui
directamente no hay proyecto. Y nosotros lo que le estamos planteando no son proyectos
megaldmanos, de verdad; es una cosa muy sencillita: los caminos y las vias pecuarias que transcurren
entre Torrejon y San Fernando, que las utilizan mucho los vecinos y las vecinas, y con la situacién
actual mas, que es una forma de encajar, ademas, ocio y medio ambiente, la gente lo conoce y
disfruta de su entorno. Solamente tienen que ir y ver el estado de las vias -si yo lo conozco, usted
también-, estan llenas de vertidos. Ustedes tienen una partida presupuestaria que ni siquiera han sido
capaces de ejecutar el afio pasado, que no la gastaron. Nosotros le planteamos que la inviertan ahi,
iinviértanla ahi! Es tan sencillo como eso.

Y lo mismo con el camino de Saceddn que une Alcala de Henares con Torrejon; bueno, que
une..., que deberia unirlo; ustedes saben igual que yo que una via pecuaria que lo deberia unir esta
cortada por la construccion hace afios de una fabrica que estd plantada encima. Le planteamos que
sean creativos, que pongan ustedes ganas y, sobre todo, recursos -que los hay- para conectar estos
dos municipios. Fijese que no le estamos pidiendo grandes locuras. Locura fue la construccién de la
autopista de peaje fallida, la M-203, de Aguirre, que dejaron sin acabar; eso si fue una millonada y
muchisimos recursos. Pero aqui le estamos pidiendo algo bastante asumible -y, de verdad, el
Gobierno regional no puede seguir como si no fuera con él- en cuanto a la conservacion del rio
Henares, la conservacion del rio Torote, el arroyo Camarmilla, por ejemplo, que tiene numerosas
notificaciones por parte de los concejales de Medio Ambiente de la zona pidiéndoles actuacion. Y hay
un decreto de 2011 por el que se declaran zona de especial conservacion, y no puede ser que sigan
mirando para otro lado.
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Fijese, de verdad, sefior Del Olmo, la legislacion esta hecha, el presupuesto lo tienen, hay
recursos. Lo Unico que le pedimos, sefior Del Olmo, es que tengan voluntad politica con la zona.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Senor Del Olmo, tiene la palabra.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): Sefior Cafiadas, pregunta usted por el plan de revegetacion de la cuenca, luego, se va
usted a una reunidn, que entiendo que serd una de las cientos que tengan mi consejera o mi
viceconsejero, en la que, si se va a hablar de renaturalizacion, lo légico es que me llamen, y luego se
mete con los caminos de conexion entre Coslada... Yo, de verdad, estoy encantado de contestarle a
todo, pero usted me pregunta sobre un plan de revegetacion de la Cuenca del Henares y ahora se
pone a hablar de agendas de consejeros y de conexion de cafadas o de caminos. No entiendo qué es
lo que quiere sefalar. ¢Que no se hacen revegetaciones en la Vega? éQue Arco no llega hasta Alcala?
¢Que le molesta que se retinan mis companeros con un alcalde? De verdad, sé que en una pregunta
hay que condensar -y ahora nos va a quitar la palabra el presidente-, pero, mire, lo que le puedo decir
es que, respecto al rio, a la revegetacion, el parque regional tiene basicamente las actuaciones en la
zona, en el limite del parque, a su paso por Torrejon, a su paso por San Fernando y a su paso por
Mejorada. Y como espacios de utilidad publica, si estamos trabajando fundamentalmente en Cerro
Gordo, que se trata de un humedal protegido ubicado en la Finca Caserio de Henares, que es monte
de utilidad publica, en Las Islillas, que es una presa del rio Henares, que es un humedal protegido.

Sobre estos humedales ligados a la Vega del Henares, équé es lo que estamos haciendo?
Pues la eliminacién de especies exoticas como el ailanto, en Las Islillas; adecuacion de zonas
recreativas en Las Islillas, incluyendo plantacion de especies arboreas y arbustivas; recuperacion del
observatorio de aves de Las Islillas; adecuacion de los viales y el mobiliario del area recreativa;
renovacion de carteleria y sefialética en Las Islillas; limpiezas periddicas con las cuadrillas sobre RCD u
otros vertidos que aparecen en Cerro Gordo y areas proximas; instalaciones de contenedores de
residuos soterrados; censo de aves y seguimiento de otras especies de fauna en los humedales;
retirada de mapaches en el tramo del rio Henares, actualmente ejecutado por el area de Flora y
Fauna; plantacion de 400 olmos autdctonos resistentes a la grafiosis en monte de utilidad publica, y
ademas esta pendiente ahora en 2021 la plantacion de casi 5 hectareas de especies autdctonas de
ribera en el monte de utilidad publica Castillo de Henares; seguimiento de la nutria como especie
protegida en periodo de extincion en el tramo del rio Henares...

Y ya dentro de lo que es el tramo Arco Verde, como usted entendera, Arco Verde no puede
ocuparse de toda la regién...

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Del Olmo, vaya terminando.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): Seria la Direccidn General de Arco Verde. Lo que se ha considerado que es asumible
para este proyecto, porque no podemos desconfigurarlo e irnos a todos los extremos de la region: en
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cuanto al rio Jarama, se contemplan actuaciones, también en el Soto de Las Juntas, en Rivas, y en un
tramo también en la finca Caserio de Henares.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Del Olmo, ha sobrepasado con mucho su tiempo.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): Muy bien, muchas gracias, sefior presidente. No tengo tiempo para sefialarle las
actuaciones, pero estan desgranadas, y seguramente en la informacion que usted ha venido
solicitando estas semanas atras, estos meses atras, se la hemos proporcionado. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Del Olmo. Sefior Cafiadas, le quedan cuarenta
segundos.

El Sr. CANADAS MARTIN: No voy a hacer uso de mucho més. Es lo que le venia diciendo,
sefior Del Olmo; usted plantea que lo que estamos haciendo es mezclar cosas en la pregunta, pero
no, lo que estamos preguntando es muy claro: actuaciones para la zona y que vemos un agravio
comparativo con el resto de la regidn, por eso mencionabamos el plan Arco Verde; no es mencionarlo
de manera gratuita. Quedan fuera del plan de actuacion del plan Arco Verde, pero quedan fuera de
planes de actuacion en general en la zona. Le hemos planteado una cosa muy sencilla de abordar,
para lo que tiene competencias el Gobierno regional, que son las vias pecuarias y los caminos rurales.
No ha hecho ninguna mencién, y me da bastante pena que no se aborde esto, porque nos parece que
es una forma de apostar por la zona, que son muy poquitos recursos y que ustedes lo pueden llevar a
cabo. Simplemente eso. Muchas gracias, sefior Del Olmo.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cafiadas. Pasamos al siguiente punto.

PCOC-631/2021 RGEP.4541. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
del Sr. D. Ifiigo Henriquez de Luna Losada, diputado del Grupo Parlamentario Vox en
Madrid, al Gobierno, sobre medidas que piensa adoptar el Gobierno de la Comunidad de
Madrid ante los evidentes indicios de afeccion por la seca de la encina (phytophthora
cinnamoni) en el Monte de Utilidad Publica n° 179 de Boadilla del Monte.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno, cumplimentada la previa
comunicacion de la Mesa de la comision, el ilustrisimo sefior don Luis del Olmo, director general de
Biodiversidad y Recursos Naturales. Conforme a lo previsto en el articulo 196, repito una vez mas, el
tiempo maximo para la tramitacion de la pregunta es de diez minutos, repartidos en partes iguales -en
cinco minutos- entre el diputado y el Gobierno para sus tres turnos respectivos. Tiene la palabra para
formular su pregunta el ilustrisimo sefior don fiigo Henriquez de Luna Losada, diputado del Grupo
Parlamentario Vox en Madrid.

El Sr. HENRiQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias,
sefor director general, por comparecer para contestar a nuestra pregunta. Hoy traemos una iniciativa
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que afecta al monte de Boadilla del Monte, que es un espacio natural protegido bastante extenso para
ser una zona periurbana, que se desarrolla entre nulcleos de poblacion, que tiene cerca de 900
hectareas; un espacio verde singular con una historia, una belleza y una extension y localizacion
estratégica en nuestra comunidad. Algunos vecinos de Boadilla del Monte y también nuestro grupo
municipal en el ayuntamiento llevan mucho tiempo criticando el abandono y la falta de atencion que
se estd prestando a este espacio natural tanto por la Comunidad de Madrid como por el propio
ayuntamiento; estdn especialmente preocupados por el deterioro, incluso pérdida, de algunos
ejemplares singulares de encina, que es la especie predominante en este monte, en la subespecie de
rotundifolia.

La Comunidad de Madrid, como usted sabe, en diciembre de 2019 publicé un plan especial
2020-2029, dentro del proyecto de ordenacién de dicho monte. Ustedes, grosso modo, califican el
estado fitosanitario de las masas como bueno, solamente estan preocupados por las fresnedas, dado
su trasmocho reiterado. En relacion con la encina, ustedes no detectan grandes patologias, algo de
ramas puntisecas por altas densidades y detectan la presencia de erinosis; pero, vamos, dicen que no
tiene afecciones significativas en las masas de encina. No hacen ninguna menciéon a la posible
afeccion de la seca de la encina, a la Phytophthora cinnamomi.

Estos vecinos preocupados, algunos de ellos con conocimientos botanicos, después de leer
su proyecto de ordenacion y plan especial, decidieron contratar un estudio de un profesor titular de la
Escuela de Ingenieros Agrénomos de Ciudad Real para averiguar las causas del mal estado de muchas
encinas de este monte. El informe del ingeniero -que yo estoy dispuesto a hacérselo llegar, si usted
no lo tiene- es bastante demoledor. El, cuando llego alli, a simple vista, ya predijo la presencia de la
seca de la encina y el estado lamentable de muchos de sus ejemplares. Evidentemente, luego, el
estudio de laboratorio que se hizo confirmd la presencia de la seca. Entonces, yo lo que le pregunto,
sefior director general, es si le parece razonable que el Gobierno de la Comunidad de Madrid, con
todos sus medios humanos y materiales, cuando hace este plan de ordenacion, este plan especial, no
detecta este problema y unos vecinos encargan un estudio y lo hacen. éComo valora usted este
hecho?

A mi me parece muy grave que este problema no haya sido detectado en el plan de
ordenacién ni se esté adoptando ninguna medida para intentar combatir la seca de la encina, que es
verdad que afecta sobre todo a zonas del sur de Espaia, pero que ya empieza a tener presencia en la
Comunidad de Madrid y estd teniendo un efecto devastador sobre los encinares de toda Espafia.
¢Ustedes van a tomar alguna medida o van a hacer un estudio mas detallado o un plan de accién
frente a la seca en el monte de Boadilla y en otros encinares de la Comunidad de Madrid? éVan a
tomar algunas medidas, como recomiendan los expertos, como enmiendas calizas, evitar el laboreo o
arrancar de raiz los arboles afectados, tratando luego los huecos o tratamientos con fosetil aluminio,
que también estan indicados por los expertos?

Miré, en la Comunidad de Madrid, muy cerca de Boadilla, en Mdstoles, hay una empresa
espafola y madrilefia que estd desarrollando un proyecto de investigacion, precisamente, sobre la
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seca de la encina, sobre Phytophthora cinnamomi, y ha creado un fungicida que esta todavia en fase
de desarrollo. En fin, no sé, sefior director general, nos preguntamos si van a hacer algo al respecto o
van a negar la mayor y van a decir que todo son invenciones vecinales. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Henriquez de Luna. Senor director general.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): Muchas gracias, sefior presidente. Sefior diputado, la Comunidad de Madrid esta en este
y en otros temas actuando; a lo mejor los organismos de investigacién son los mas preparados y los
mas capacitados para poderles informar de todas las actuaciones que hacemos. La seca, como usted
sabe, es un sindrome en el que intervienen en mayor o menor medida diferentes factores bidticos,
como hongos o plagas de perforadores, y también abidticos, como la sequia o el descenso de la capa
fredtica, la sequedad del suelo o la densidad de la masa, y actuando conjuntamente acaban
mermando la vitalidad del arbolado y provoca el debilitamiento.

Aunque no es facil, hay que intentar diferenciar situaciones en las que el deficiente estado
sanitario del arbolado se deba a la presencia de una enfermedad o plaga concreta frente a otras
causadas por un decaimiento general como consecuencia de multiples factores que van a provocar el
debilitamiento del arbolado. Hay muchos estudios en Espafia, como usted sefiala, que demuestran
que, sin estrés hidrico, las encinas infectadas por Phytophthora cinnamomi responden fisiolégicamente
al patdégeno con estrategias de defensa, reduciendo biomasa y reasignando recursos que detienen su
crecimiento, pero que no afectan a otros parametros como la eficiencia fotosintética. Gracias a estos
mecanismos de defensa, los arboles consiguen hacer frente a la enfermedad, evitando dafos
irreversibles en sus raices y se recuperan después del primer ciclo de infeccidon. Sin embargo, la
respuesta es totalmente diferente cuando la infeccién se suma al estrés hidrico, es decir, acttan los
dos agentes, por razones climatoldgicas o coyunturales, provocado por la sequia; en este caso, la
fotosintesis disminuye y la planta es incapaz de responder a la infeccidn llegando incluso a producirse
la muerte del arbol.

El ano 2019 fue un afo especialmente seco en nuestro pais, en el que se desencadenaron
muchos procesos. Sobre la cuestion de la ordenacion del monte y esta posible afeccion, sefialar que la
ordenacion de los montes no se hace en un afio; se planifica y se trabaja en un instrumento tres o
cuatro afios antes. Usted, que ha estado gestionando en la Administracién, sabe que puede ordenar
algo y, en el momento que esta terminando esa ordenacion, puede surgir una cuestion que no esta
contemplada en el principio de la ordenacién; con lo cual, eso no se puede atribuir a falta de eficacia
en el trabajo de los técnicos de la direccién general.

Sobre qué iniciativas existen en esta materia en la Comunidad de Madrid, existe el proyecto
Secoma -Seca Comunidad de Madrid-, cuyo objetivo es el estudio de focos de seca en quercus en la
Comunidad. La descripcion de los trabajos que se llevan a cabo son la determinacion de focos de seca
en quercus, seleccién de individuos tolerantes o de interés, propagacion y conservacion de bancos
clonales, demostracion de las técnicas de propagacion vegetativa del Imidra a viveros productores de
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planta en el ambito de la Comunidad de Madrid y divulgacion de los resultados asociados a empresas
de produccion de repoblacion y estudiantes del sector forestal en particular. Dados los tiempos que
tenemos para contestarle, les diré que desde el 10 de enero de 2019, que el sefior alcalde de Boadilla
se ha tomado interés, se han hecho visitas y el andlisis con mas profundidad tiene lugar -voy
resumiéndole y, si quiere luego le doy mas datos- en enero de 2020, a través de la empresa
consultora Esma, a la que se acude a través de la seccion de defensa fitosanitaria, que remite un
informe preliminar indicando que, en principio, los problemas se deben al debilitamiento causado por
la sequia, salvo que de los andlisis se desprenda otro tipo de problematica. Se nos da un informe y
esta documentacidon se comienza a tramitar con la universidad y se empieza a investigar. Sucede lo
del COVID y esos analisis, al final, no pueden ser concluyentes; desconozco exactamente si es porque
quien estaba con ello no puede acudir o trabajar por las razones de confinamiento de un mes después
o0 si es por falta de presencia en la universidad o donde fuese con la consultora.

Con fecha 9 de febrero de este afio -entre medias ha habido una serie de reuniones con el
ayuntamiento y de visitas- se realiza visita de inspeccién al monte -es decir, hace un mes- con
personal técnico de la consultora Tecmena, a la que se encarga un informe adicional sobre la
problematica de la seca, que incluye lo siguiente: seguimiento -que esto va a ser muy importante- de
danos mediante teledeteccion; se va a llevar a cabo a través del parametro de indice de diferencia de
vegetacion normalizado obtenido de imagenes satélites desde el afio 2002, que es una fecha cercana,
y se realizard una zonificacién del monte y obtencién de las zonas mas degradadas. Hay una toma y
analisis de muestras de raices afectadas de Phytophthora, toma de muestras de raices delgadas en las
inmediaciones de pies afectados y distribuidas seguin la zonificacion anterior; el envio al laboratorio
homologado y determinacion de la presencia del patdgeno. Se considera la posibilidad de tomar entre
cinco y diez muestras, de acuerdo con la distribucion de dafios y el tipo de relieve del monte y
también la determinaciéon del grado de dafio en funcién de la altura del matorral; determinacion
mediante técnicas lidar de la altura y densidad del matorral en el monte, comparacion con las zonas
de afeccidn por seca y determinacion del grado de influencia para la mejorar del arbolado a través del
material. Es decir, hay una actuacion conjunta para la seca de la Comunidad de Madrid, y respecto del
monte...

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior Del Olmo.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y RECURSOS NATURALES (Del
Olmo Flérez): No se preocupe y traslade a su concejal, que me consta que tiene interés en la
cuestion, que se esta trabajando y, si hace falta, hacemos una reunion explicativa. Yo he hablado con
los técnicos y lo que me transmiten es que no tiene el convencimiento de que se trate de la seca, que
estd en una zona de crestas, una zona con mucha afeccion de matorral, que no esta en la zona de
vaguadas, que es donde mas se da la seca, pero que, no obstante, van a esperar a estos Ultimos
informes. Nada mas y muchas gracias, sefior presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefor Del Olmo. Sefor Henriquez de Luna, le queda un
minuto.
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El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefior presidente. Mire, sefior
director general, yo me alegro de que estén empezando a actuar y a moverse en este problemon.
Sinceramente, creo que usted, como director general, y sus servicios todavia no han llegado a ese
convencimiento. Yo espero que esos estudios que estan haciendo, al final, arrojen un resultado
concluyente y se pongan las pilas. El Ayuntamiento de Boadilla ha empezado a moverse cuando el
grupo municipal de Vox ha insistido y se lo ha pedido. Y cuando ha aportado este informe, en fin, de
un profesor experto y con mucha experiencia en materia de seca, que asi lo ha acreditado, usted dice
que no hay estudios concluyentes que demuestren que los ejemplares que se estan secando son
ejemplares aislados. Ha dicho usted que son mas bien ejemplares que se encuentran en zonas de
mucha densidad de encina mas que... (El Sr. DIRECTOR GENERAL DE BIODIVERSIDAD Y
RECURSOS NATURALES: De matorral en cresta, he dicho.) Cuando he visitado la zona, he visto
ejemplares aislados de encina muy desarrollados y muy grandes, afectados presuntamente por la
seca; es decir, no se trata de una afeccion solamente a las matas y a las manchas de monte sino a
ejemplares que estan aislados, muy grandes, muy desarrollados y no en cresta, sino también en otro
tipo de zonas.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando, sefior Henriquez de Luna.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: En fin, nosotros a lo que les animamos desde Vox
es a que trabajen y se tomen este tema en serio, porque es muy importante, sinceramente, y no tiene
sentido que ustedes no lo hayan detectado hasta que un grupo de vecinos se lo ha hecho saber; eso
es lo que a mi me preocupa, que en un proyecto de ordenacion y en un plan especial no esté
mencionada la seca cuando lleva tiempo presente en nuestra comunidad y en el monte de Boadilla.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Henriquez de Luna. Pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

PCOC-28/2021 RGEP.620. Pregunta de respuesta oral en Comisién, a iniciativa
del Sr. D. Rafael Gomez Montoya, diputado del Grupo Parlamentario Socialista, al
Gobierno, sobre medidas que se han tomado por parte de la Consejeria de Medio
Ambiente, Ordenacion del Territorio y Sostenibilidad a raiz de los resultados obtenidos en
los analisis efectuados en las aguas residuales de la Comunidad de Madrid para la
deteccion de SARS-coV-2.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno, cumplimentada la previa
comunicacién a la Mesa de la comision, don Pascual Fernandez, consejero delegado del Canal de
Isabel II. Conforme a lo previsto en el articulo 196 del Reglamento, el tiempo maximo para la
tramitacion de la pregunta es de diez minutos, repartidos a partes iguales entre diputado y Gobierno
para sus tres turnos respectivos. Tiene la palabra para formular su pregunta don Rafael Gomez
Montoya.
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El Sr. GOMEZ MONTOYA: Gracias, sefior presidente. Bienvenido, sefior Fernadndez. Repito
la pregunta: équé medidas se han tomado por parte de la Consejeria de Medio Ambiente a raiz de los
resultados obtenidos en los analisis efectuados en aguas residuales de la Comunidad de Madrid para
la deteccién del SARS-CoV-2? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Sefior consejero delegado.

El Sr. CONSEJERO DELEGADO DE CANAL DE ISABEL II (Fernandez Martinez): Buenos
dias, sefior presidente, sefores diputados, sefor Goémez Montoya. Como ustedes conocen, el
programa Vigia es una actuacion pionera, permitanme que les diga que incluso a nivel mundial,
emprendido por Canal de Isabel II a iniciativa de la Consejeria de Medio Ambiente de la Comunidad
de Madrid, con el objeto de apoyar la toma de decisiones sanitarias, por supuesto, por parte de las
Administraciones sanitarias, por la Comunidad de Madrid, por el Ministerio de Sanidad o por aquel a
quien le pueda ser Util en este contexto. Como ustedes saben, no entran en las competencias de la
Consejeria de Medio Ambiente de manera directa ni de Canal los temas relacionados con la gestion de
una pandemia que, evidentemente, es un tema de las autoridades sanitarias, que son las que tienen
epidemidlogos, virdlogos y expertos sanitarios adecuados para interpretar la informacion obtenida.

Esta tematica de utilizar las aguas residuales para hacer el seguimiento o analizar una
posible pandemia surge por unos estudios pioneros que se hicieron en Holanda, aunque esto ya se
estaba aplicando a otras tematicas con las aguas residuales; por ejemplo, para hacer estudios
socioeconomicos, y es un tema que tiene, sin ninguna duda, muchas posibilidades futuras. Entonces,
écomo hemos procedido nosotros? Lo primero que hicimos cuando el tema se nos encomendd por
parte de la Consejeria de Medio Ambiente fue estudiarlo desde un punto de vista cientifico, hacer un
seguimiento de las investigaciones que se estaban haciendo en Holanda y de otras investigaciones;
comprobar si efectivamente éramos capaces, en primer lugar, de detectar en las aguas residuales las
presencias de los restos —porque acuérdense ustedes de que estamos hablando siempre de restos
genomicos del virus; por tanto, de algo que esta absolutamente muerto, que es importante resaltarlo-
y, después, si éramos capaces de estimar la mayor o menor presencia de ese virus, es decir, no solo
la presencia sino como evolucionaba.

Esto es algo bastante complejo desde el punto de vista cientifico, y perdonen que lo diga,
pero es asi; ya que hay que utilizar unos procedimientos que eviten cualquier tipo de sesgo en los
muestreos que se realizan, trabajando por ello con algoritmos muy complejos de homogeneizacion de
la informacion y con técnicas de muestreo muy, muy homogéneas, por lo que los puntos de recogida
tienen que estar seleccionados de una manera muy determinada y también las horas de recogida son
muy importantes, para evitar cualquier tipo de alteracion en la posible informacidn.

Localizamos 300 puntos de muestreo, que luego hemos dejado en 289, después de un
proceso de seleccion, que son representativos de todas las cuencas. Queriamos hacer este analisis
para toda la Comunidad de Madrid —esta es una cuestién que es muy importante-, llegar a todos los
municipios, llegar a todas las areas, a todos los distritos de la ciudad de Madrid, para tener toda la
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informacion, y al mismo tiempo que fueran sitios adecuados, de acceso factible, de caracteristicas
parecidas... Bueno, que la recogida nos diera una informacién del conjunto de la cuenca vertiente y
gue no fuera una informacion parcial ha sido un proceso bastante laborioso. Diseflamos una
herramienta que permitiera tratar esa informacién y visualizarla, y todo esto lo pusimos a disposicion
de la Consejeria de Sanidad, que, como digo, es la que tiene expertos sanitarios para ver si,
efectivamente, esta herramienta era Util para su toma de decisiones, que es el Unico objeto que
estamos persiguiendo.

He de decirles que hemos podido contrastar con los estudios que han hecho los expertos
sanitarios que los datos de la evoluciéon de la pandemia confirman la utilidad del sistema que hemos
puesto en marcha, de la herramienta de ayuda, porque permite anticipar la evolucion de los
parametros sanitarios; permite anticipar con diferentes tipos de informacion, con los ingresos
hospitalarios o el nimero de personas contagiadas. Hemos visto que esto permite identificarlo de una
manera bastante razonada; anticiparlo de una manera bastante razonada. Hemos visto la virtualidad y
el interés de la herramienta, y lo han contrastado, como digo, los especialistas sanitarios.

Hemos disefiado una herramienta, como ustedes conocen, una aplicacién en internet, y
hemos hecho publicos estos resultados. He de decirles que esta experiencia es Unica en el mundo; no
hay en ningun sitio en este momento una informacion diaria, detallada, municipio a municipio, de casi
6,8 millones de habitantes, del conjunto de la Comunidad de Madrid. Hay alguna experiencia como,
por ejemplo, en la ciudad de Valencia, que ha empezado a aportar alguna informacién. Creo que
después de nuestra iniciativa, otros estan siguiendo ese proceso; lo cual es muy interesante. Tengo
gue decirles que nuestro mapa del sistema Vigia, en las cuatro semanas que lleva funcionando, ha
tenido 218.000 visitas; este creo que es un dato muy interesante. Ustedes han tenido, sin lugar a
dudas, mucho interés, no solo mediatico -esto es facil de constatar- sino también muchisimos
particulares, porque siete mil y pico visitas diarias, mas o menos, entran en la web para informarse
sobre este tema.

Senalarles que la eficacia de Vigia ha llevado a la Comunidad de Madrid a convertirlo en un
sistema permanente...

El Sr. PRESIDENTE: Sefior consejero delegado, perdoneme, ha sobrepasado mucho su

tiempo; termine, por favor.

El Sr. CONSEJERO DELEGADO DE CANAL DE ISABEL II (Fernandez Martinez):
Unicamente decirles que esto esta ya disponible y que va a estar permanentemente disponible como
un elemento de vigilancia y de deteccion de otros posibles virus en aguas residuales con el laboratorio
de gendmica que hemos puesto en marcha y que va a estar permanentemente instalado en Canal de
Isabel II. Muchas gracias, senorias. Discllpeme, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor consejero delegado. Sefior Gdmez Montoya.
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El Sr. GOMEZ MONTOYA: Gracias de nuevo, sefior presidente. Sefior Fernandez, sabemos,
al menos desde el 20 de mayo del afo pasado, fecha en que la OMS dijo que las trazas gendmicas en
heces servian para perseguir las evidencias de COVID, que este método funciona. Desde el mes de
mayo de 2020 hasta hace cuatro semanas, que dice usted que se presenta el proyecto Vigia, en el
mes de febrero de 2021, équé ha pasado? éLa Comunidad de Madrid no se enterd de esta situacion
con una red de Canal de Isabel II que es muy adecuada, que es Optima para poder trazar con
absoluta fidelidad donde pueden estar esas trazas? Es mas, el 15 de noviembre del afio pasado, el
Ministerio de Transicion Ecoldgica pone en marcha el proyecto VATar, como usted sabe, con cien
EDAR de todo el estado espaiiol, entre ellas, seis de la Comunidad de Madrid. Estamos hablando de
Arroyo del Soto, en Mdstoles; la de Torrejon y cuatro en la ciudad de Madrid: La China, La Gavia,
Rejas y Viveros de la Villa. Es decir, que incluso el ministerio, con toda generosidad, pone en manos
de la Comunidad de Madrid informacion referente a seis de sus EDAR con un sistema bastante fiable
en cuanto a la localizacion.

Conocemos dos contratos que hace el Canal para la toma de muestras, que son el
158/2020, adjudicado el 16 de junio, y el 155/2020, adjudicado el 29 de septiembre del afio pasado;
los dos son de toma de muestras. En total, ademas, se adjudica por 3.630.000 euros, pero se dejan
de adjudicar aproximadamente unos 300.000, cuando entendemos que en una situacion tan
complicada como esta podria haberse incluso generado un tercer contrato para la toma de muestras.
No sabemos la razdn por la que ustedes, Comunidad de Madrid, llevan gastados mas de 150 millones
en el Isabel Zendal y, sin embargo, aqui tenemos que ahorrar un dinero que entendemos que es
necesario para poder trazar con absoluta certeza si hay algun tipo de resto gendmico de SARS en las
aguas residuales.

Entiendo por sus palabras que ustedes utilizan los datos para conocerlos, evidentemente,
explotarlos cientificamente y trasladarlos a la autoridad sanitaria para que tome decisiones; eso es un
poco lo que usted me traslada. Pero, claro, las decisiones son de tal calibre, sefior Fernandez, que es
verdad que exceden de esta consejeria, porque no son ustedes los que deciden ni qué zonas basicas
de salud son las que tenemos que perimetrar y aislar y cuales no, pero, claro, la pregunta es: ésirven
para algo esos datos?

También queria decirle, sefor Fernandez, que mientras que los datos del proyecto VATar
son bastante sencillos: municipio, EDAR 07, La China, Madrid; resultado SARS-CoV-2, positivo;
evolucién desde la semana anterior, estable, y, luego, unas unidades logaritmicas de diferencia...
Sefior Fernandez, ¢usted ha visto el mapa vigia que ponen ustedes? Pongo Leganés: fecha del dltimo
analisis, 4 de marzo de 2021; indicador de evolucion, 2,71... ¢qué?; 2,71 équé? Este valor es mayor
que el -un porcentaje-, en el caso de Leganés, 40 por ciento, de los datos anteriores en este punto.
¢Y esto qué quiere decir? iSe podria explicar un poco mejor! Tendencia: descenso débil. iEso es
matizar bastante!, idescenso débil! No sé, le acabo de decir cudles son los que da el ministerio éno?
Evolucion desde la semana anterior: estable, disminucion o aumento. iDe verdad!, vamos a poner un
poquito mas claras las cosas, porque, de la lectura que se hace del mapa vigia, ese magnifico
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instrumento que presentd la presidenta Diaz Ayuso con tantas alharacas, ide verdad, sefior
Fernandez, es bastante complicado!

Y, luego, sobre todo, por terminar ya -y si me queda algo de tiempo, se lo dejaria al sefior
Fernandez para que contestara, porque es importante este asunto-, ique los datos sirvan para algo!,
iclaro! En el caso de Leganés, vuelvo a repetir, nunca se pudo aislar...

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Una zona bésica de salud como El Carrascal. éPor qué? Porque
habia un centro comercial muy importante en esa zona. Y ahora mismo estd perimetrada y aislada la
zona basica sur de La Fortuna, pero iqué curioso que el centro comercial que esta enfrente no esta
perimetrado!, ahi se puede ir, estando justo a muy pocos metros de la zona basica de salud. En fin,
esto no es un asunto que tenga usted que resolver, en ningln caso. Si me gustaria que facilitaran un
poco mas la lectura de los datos del mapa, porque, de verdad, es muy complicado. Gracias, sefor
presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gdbmez Montoya. Sefior consejero delegado, casi ha
consumido seis minutos; bueno, le voy a dar veinte segundos para que...

El Sr. CONSEJERO DELEGADO DE CANAL DE ISABEL II (Fernandez Martinez): Sefioria,
no ha habido ningln ahorro. Hemos sacado un curso, nos han ofertado y hemos adjudicado el precio
al que nos han adjudicado, primera cuestion, iy no hemos escatimado ni un euro en gastar en esto!

Segunda cuestion. Seforia, quiero que sepa que estamos siendo felicitados a nivel
internacional por esa analitica, por ese método de analisis. Hemos intentado explicar con todo grado
de detalle cdmo funciona. Insisto en que entran i7.000 personas todos los dias, seforia!; 7.000
personas que supongo que deben entender lo que leen, porque si no... (El Sr. GOMEZ MONTOYA:
Expliguemelo usted.), no sé por qué entran. Yo, si quiere, le explico con detalle lo que eso significa,
es un tema que es relevante. Quizas ahora no podré hacerlo, pero se lo explicaré. Entonces, le insisto
que entran 7.000 personas todos los dias, iesto ya no me diga que no lo entiende! Discllpeme,
idiscilpeme!, ies que no sé qué es lo que hacen entonces! (EI Sr. GOMEZ MONTOYA:
iExpliguemelo, serior Ferndndez!) Se lo explico ahora mismo. (Intervenciones cruzadas que hacen
inaudible el contenido de /as mismas.) Le insisto en que desde el punto de vista internacional nos
estan felicitando.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior GOmez Montoya, sefor consejero delegado, ha terminado este
punto del orden del dia, y no establezcan didlogo fuera de la ordenacion de esta comisién. Muchas
gracias, sefior consejero delegado. Punto siguiente del orden del dia.

PCOC-30/2021 RGEP.622. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
del Sr. D. Rafael Gomez Montoya, diputado del Grupo Parlamentario Socialista, al
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Gobierno, se pregunta momento en que se encuentra la redaccion del anunciado
reglamento de la Ley 4/2016, de 22 de julio, de proteccion de animales de compaiiia de la
Comunidad de Madrid.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno don Rafael Garcia, director
general de Agricultura y Alimentacion. Conforme a lo previsto, saben ustedes que tienen diez minutos,
a repartir entre los dos intervinientes. Tiene la palabra para formular su pregunta el ilustrisimo sefior
don Enrique Rico Garcia-Hierro, diputado del Grupo Parlamentario Socialista, en uso de las previsiones
de sustitucion en el uso de la palabra entre diputados de un mismo grupo previstas en el articulo
112.7 del Reglamento. Ah, perddn. (Pausa.) Muchas gracias, don Rafael. Tiene la palabra, don
Enrique.

El Sr. RICO GARCIA-HIERRO: Ahora si. Gracias, presidente. Buenos dias, sefior director
general. Nosotros, desde la conviccion de que debemos trabajar para conseguir el sacrificio cero de
los animales de compania y que para lograrlo debemos implantar el abandono cero, la pasada
legislatura nos dotamos de la herramienta que es la Ley 4/2016, de Proteccion de Animales de
Compania; ley que entré en vigor en febrero de 2017 con el compromiso de desarrollo de un
reglamento de aplicacion en el plazo de un ano. Pues bien, estamos en marzo de 2021 y seguimos sin
reglamento. Por eso formulamos la siguiente pregunta: éen qué situacion se encuentra la redaccion
del anunciado reglamento anunciado, insisto- de la Ley 4/2016, de 22 de julio, de Proteccion de
Animales de Compaiiia de la Comunidad de Madrid? De momento, nada mas. Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la palabra el director general.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE AGRICULTURA, GANADERIA Y ALIMENTACION
(Garcia Gonzalez): Buenos dias, sefioras y sefores diputados. En relacion con la pregunta planteada,
la tramitacion del decreto para aprobar el reglamento de la Ley de Proteccion de Animales de
Compaiiia se inici6 en marzo de 2017, sometiéndose a informacion publica, como usted conoce, el
borrador del texto. Una vez recabados los informes preceptivos, fue sometido a aprobacion del
Consejo de Proteccidn y Bienestar Animal de la Comunidad de Madrid el 22 de octubre de 2018. Aqui
la parte mas importante: con fecha 24 de abril se emitié un informe de la Abogacia General de la
Comunidad de Madrid con importantes consideraciones esenciales que afectan a la tramitacion de la
norma y que deben ser atendidas, por lo que se ha tenido que modificar la inicial redaccion del texto
normativo. Y estas consideraciones esenciales han obligado a tener que modificar y alargar la
tramitacion del presente decreto. Con fecha 15 de febrero de este afio 2021 se ha remitido la
propuesta de texto definitivo teniendo en cuenta las consideraciones esenciales y la Memoria de
analisis de impacto normativo para continuar con su tramitacion.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Don Enrique, tiene la palabra.

El Sr. RICO GARCIA-HIERRO: Gracias, presidente. Sefior director general, nos ha
indicado una cronologia, pero, bueno, en todo caso, a una pregunta escrita de mi portavoz en la
comision, el sefior Gdmez Montoya, sobre las principales medidas que contemplara el reglamento en
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cuestion ustedes contestaron, entre otras cosas, que se trataba de definir competencias, que se
trataba de definir procedimientos y requisitos, es decir, medios requeridos. Por lo tanto, diria que lo
responsable, lo ldgico y hasta lo funcional para poner en practica con garantias dicho reglamento seria
haber buscado la coordinacién y colaboracién con todos los actores implicados. iPues no ha sido asi!
Nos encontramos en las mismas circunstancias que sufrimos en otros ambitos de la gestién del
Gobierno regional de no buscar los acuerdos en esta camara y tampoco buscarlos fuera de ella. El
elevado nimero de alegaciones, mas de 300, al proyecto de reglamento pone de manifiesto que esta
redactado de espaldas a todos los actores implicados, tales como ayuntamientos, protectoras,
Federacién de Asociaciones de Protectoras de la Comunidad de Madrid -Fapam-, casas de acogida y
profesionales del sector. Esta carencia de coordinacién y colaboracién en la redaccion del proyecto del
reglamento la encontramos en confusiones, por ejemplo, competenciales entre Administraciones. Y
pongo un ejemplo: éen quién recae el peso de la decision sobre la eutanasia o sacrificio de un animal?

Y nos encontramos en este proyecto de reglamento con otro comdn denominador en
aquellos asuntos en los que ustedes, el Gobierno regional, también van arrastrando los pies por falta
de conviccion, que es la falta de voluntad politica; la falta de voluntad politica en forma de recursos,
en forma de dotacion presupuestaria. Pretenden hacer recaer en las arcas municipales la mayor parte
del esfuerzo presupuestario para cumplir con el reglamento en lo referente a exigencias de
instalaciones, a exigencias de personal, lo que pone de relieve la necesidad de coordinacion y
colaboracién con los ayuntamientos y que estos sean participes de la toma de decisiones.

Nos preocupa si se incluye y como se incluye en el futuro reglamento, como demanda la
Fapam, la necesaria limitacion de la cria no profesional, el control de la cria por particulares, siendo
una condicién indispensable para reducir el abandono. Y nos preocupa la definicién de los cursos de
formacion en cuanto a contenido y formato, de los criterios de identificacion y registro de animales, de
cudles son las especies obligadas al reconocimiento veterinario, de las casas de acogida y de los
centros de acogida. Y todo ello, insisto, debe definirse desde el consenso, es decir, es necesario un
reglamento consensuado y no de espaldas a todos los actores implicados y, por lo tanto, de espaldas
a la sociedad civil. De momento, nada mas. Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Garcia-Hierro. Sefior director general.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE AGRICULTURA, GANADERIA Y ALIMENTACION
(Garcia Gonzalez): Muchas gracias, sefior presidente. Hablamos de la falta de consenso. El objeto del
primer documento se sometié a un importante acuerdo entre el sector; se realizaron mas de cien
reuniones con el sector, se tuvo en cuenta el 85 por ciento de esas alegaciones a las que usted hacia
referencia, se sometié a aprobacién del Consejo de Proteccién Animal y se inicia la tramitacion del
texto con ese acuerdo y con esa voluntad de acuerdo entre todo el sector, si bien la realidad es que,
una vez planteado ese texto inicial consensuado con el sector, la Abogacia ha hecho una serie de
consideraciones que llevan a que hay que eliminar buena parte de esas actuaciones a las que usted
hacia referencia.
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Por otra parte, la falta de voluntad politica haciendo cargar la Comunidad de Madrid las
obligaciones en los ayuntamientos, como usted bien conoce... Este afio hemos tramitado una
convocatoria, con tramitacion anticipada, por 1,8 millones de euros para ayudar tanto a los
ayuntamientos como a las entidades colaboradoras para que puedan financiar los gastos corrientes y
las inversiones necesarias para la adecuacion de sus instalaciones. Para que se hagan una idea de los
ultimos, esta linea de subvencion se crea en el afo 2006, con la creacion de la mencionada ley, y se
han incrementado exponencialmente los recursos que la Comunidad de Madrid ha destinado a esta
materia: desde 2016, que fueron 311.000 euros, a 2020, con una concesion de ayudas de 1.424.000
euros; por lo tanto, estamos ayudando y colaborando con los ayuntamientos y también con las
entidades protectoras.

Respecto a una de las preocupaciones a las que hacia referencia sobre la formacion, es uno
de los puntos objeto de informe de la Abogacia que esta extralimitadndose y que debe tener contenido
legislativo y no reglamentario.

El Sr. PRESIDENTE: (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono).

El Sr. RICO GARCIA-HIERRO: Gracias nuevamente, sefior presidente. Me alegro de que
su percepcion sea que se ha trabajado desde el consenso, pero no es la realidad. Las mas de 300
alegaciones de todos los actores implicados demuestran que no es asi.

Y respecto a las ayudas hacia los municipios, he dicho que pretenden hacer recaer la mayor
parte del esfuerzo presupuestario en los municipios. Pero si a usted le parece suficiente 1,8 millones
de euros, le vuelvo a decir que me alegro, pero no es, hi mucho menos, suficiente. Y un ejemplo de la
voluntad politica y del esfuerzo que quiere hacer la comunidad podria ser un centro de proteccion
animal publico para municipios de menos de 5.000 habitantes en el sureste de la region.

Y termino insistiendo en la necesidad de ese consenso, de ese acuerdo en el reglamento,
gue viene a ser una necesidad porque, en definitiva, el bienestar animal debe ser un objetivo comin
de toda la sociedad como parte esencial que es para su desarrollo, y por eso insisto en ese acuerdo y
en ese consenso. Nada mas. Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Sefior director general.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE AGRICULTURA, GANADERIA Y ALIMENTACION
(Garcia Gonzalez): Respecto a la propuesta de un centro publico en el sur de la Comunidad de Madrid,
nosotros creemos que es mucho mas eficiente el modelo que tenemos implementado en la
Comunidad de Madrid de colaboracion con todas las entidades publicas y privadas, que estan
haciendo una extraordinaria labor en pro de la adopcidn, y los buenos datos de adopcion asi lo
reflejan. Y no es un mérito del Gobierno sino de todas las entidades que estan trabajando en esta
materia. Por lo tanto, creemos en el modelo de colaboracion publico-privada que tenemos
implementado en la Comunidad de Madrid.
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Me decia también que si creemos que los 1,8 millones de euros eran suficientes. Se han
ejecutado 1,4, y creemos que es una dotacion muy importante. El afio pasado hicimos un esfuerzo
muy importante para dar a conocer estas ayudas, que tenian pocas peticiones por parte de muchos
ayuntamientos. Se tuvo una reunién en la Federacién Madrilefia de Municipios para darlas a conocer y
gue todos los ayuntamientos pudieran acceder a estas ayudas, y de ahi el incremento exponencial en
el nimero de peticiones y de concesiones de las mismas, que es el objeto y para lo que estan.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Pasamos al punto siguiente del orden del dia.

PCOC-449/2021 RGEP.3388. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
del Sr. D. José Luis Ruiz Bartolomé, diputado del Grupo Parlamentario Vox en Madrid, al
Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno la aplicacidon practica de la Declaracion
Responsable desde su introduccién tras la modificacion de la Ley 9/2001 del suelo de la
Comunidad de Madrid.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno don Raimundo Herraiz, Director
General de Urbanismo. Esperamos un segundo a que limpien la zona del compareciente. (Pausa.)
Bienvenido, sefior Herraiz; muchas gracias por acudir a la llamada de la comisiéon. Conforme a lo
previsto en el articulo 196 del Reglamento, el tiempo maximo de las tramitaciones de las preguntas es
de diez minutos, repartidos en partes iguales de cinco minutos entre el diputado y el Gobierno en tres
turnos respectivos. Tiene la palabra para formular su pregunta don José Luis Ruiz Bartolomé, diputado
del Grupo Parlamentario Vox en Madrid.

El Sr. RUIZ BARTOLOME: Muchas gracias, presidente. Hola, buenos dias, sefior director
general; bienvenido de nuevo a la Comision de Medio Ambiente y Ordenacién del Territorio. La
pregunta es muy sencilla: écomo valoran ustedes el desempefio de la puesta en marcha de la
declaracién responsable? Ya llevamos unos meses con ella, y queria conocer la valoracién que hace el
propio Gobierno de su ejercicio. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefor Ruiz Bartolomé. Tiene la palabra don Raimundo
Herraiz.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE URBANISMO (Herraiz Romero): Gracias, senor
presidente. La valoracion solo puede ser positiva, sefior Ruiz Bartolomé. Todos los comentarios que
hemos recibido acerca de la ley han sido buenos; légicamente, algin ayuntamiento siempre te puede
trasladar alguna duda sobre cdmo aplicar esto o esto otro, pero tanto ayuntamientos como
promotores o particulares estan muy satisfechos con el nuevo texto normativo.

Con esta modificacién creo que hemos conseguido agilizar de manera sustancial todo el
tema de las autorizaciones administrativas y esto va a suponer un ahorro en tiempo y en ... (Salto de
audio.) muy importante para ciudadanos, para promotores y también para los ayuntamientos. Por
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eso, quiero aprovechar para agradecerles también aqui el apoyo parlamentario que dieron a esta
iniciativa. Yo creo que al margen de las diferencias puntuales que pueda haber en el discurso politico,
lo importante es que sepamos ponernos de acuerdo cuando lo que estamos haciendo es beneficiar a
los madrilefios. Nada mas.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior Ruiz Bartolomé, tiene la palabra.

El Sr. RUIZ BARTOLOME: Muchas gracias, sefior Herraiz. La verdad es que no suelo recibir
tantos buenos halagos por parte del Partido Popular en esta Asamblea, con lo cual se lo agradezco
especialmente. Por supuesto que coincidimos, efectivamente es asi; creemos también nosotros desde
nuestro grupo parlamentario que la introduccién de la declaracién responsable ha sido muy oportuna
y ademas era muy necesaria, llevaba muchos afios en espera. La verdad es que el momento fue
adecuado, porque habia una pardlisis en la economia en aquel momento por la pandemia y afectd
sustancialmente al sector inmobiliario. Y, de hecho, asi es, en general ha habido una muy buena
respuesta; en general, ha sido una gran ayuda para esas iniciativas empresariales a las que les pilld
en medio de la pandemia, y todo el tiempo que perdieron durante esos meses aciagos de mayor
confinamiento los compensaron de alguna manera gracias a la declaracion responsable, con lo cual al
final las cosas, mas o menos, se recondujeron bien.

Sin embargo, nos han llamado promotores, conocidos, gente del sector inmobiliario que ha
notado algunas pequefias cosas que en algunos casos estan generando algunas distorsiones y queria
compartirlas con usted y con la consejeria para que en alguna medida puedan ponerse con ello y
mejorar. En primer lugar, es verdad que en casi todos los municipios se ha acogido con bastante
agrado la formula de la declaraciéon responsable, pero en otros municipios no ha sido asi; quizas hay
un par de temas en los que yo creo que pueden ayudar. Los ayuntamientos disponen de un periodo
de un afio para adaptar sus ordenanzas municipales a la modificacion. Yo creo que, a lo mejor -
aungue no estaba previsto exactamente-, si desde la consejeria se sacara un modelo de declaracion
responsable para que, sobre todo los ayuntamientos mas pequefios, con menos capacidad, tuvieran
una referencia documental, se les facilitaria mucho el trabajo, darles algo hecho desde la consejeria;
ademas, a ellos les da mucha confianza que lo elaboren ustedes.

También creo que a veces hay algunos responsables de licencias en algunos municipios que
han pensado que a lo mejor estaban perdiendo algo de control en cuanto a las licencias, pero eso no
es verdad, porque no se ha perdido el control sobre la verificacion, sino que lo que hay, ademas, es
esa obligacion de presentar toda la informacién a través de la declaracion responsable que garantiza
que haya una verificacion del proyecto y, ademas, se pueden hacer comprobaciones in situ, como
todos sabemos. Yo creo que, a lo mejor, algunos técnicos no lo acaban de ver o no lo acaban de
entender bien. Creo que, probablemente, la consejeria, directamente con los municipios o a través de
la Federacion Madrilefia de Municipios -no lo sé muy bien-, a lo mejor deberia hacer algo mas de
divulgacién sobre como es el funcionamiento de la declaracion responsable para agilizarla, dadas esas
reticencias que pueda haber en algunos -yo creo que no muchos- municipios donde les cuesta un
poco esto.
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Luego, por ultimo, también hay un tema importante, que es el tema de las companias
suministradoras, puesto que la habitabilidad de las viviendas depende de ellos. Claro, ellos ya no
cuentan con ese margen de tiempo que tenian antes, cuando habia que pedir la licencia de primera
ocupacion; ese plazo de dos o tres meses ahora no lo tienen, pero ellos parece que no son todavia
conscientes del todo. Entonces, lo cierto es que son muy pocas, porque son un pufiado de eléctricas,
gasistas, Canal de Isabel II y creo que, por supuesto, hay que contar con los promotores también
para, a lo mejor, hacer algin tipo de accidon conjunta en la que ustedes explicaran con detalle e
indicaran qué tienen que hacer las companias. Le cuento -y termino ya, sefior presidente- un ejemplo
de un promotor amigo que me contaba hace unos dias. Decia que el Canal tardd mas de un mes en
venir a inspeccionar la instalacion y cerrar el expediente para poder contratar, y que algo parecido le
estaba pasando con las compaiiias eléctricas. Decia, volviendo al ejemplo de la promociéon que
estaban entregando, que tenian el acta de puesta en marcha del centro de transformacion desde
hacia dos meses; la eléctrica no ha realizado la descarga de linea hasta mes y medio después y, hasta
esta semana, no se ha producido la inspeccion del técnico para la emisién de los CUPS y poder
contratar. Ademas, decia que habian estado presionando sin parar para que les colasen y les hiciesen
un poco... Esto es lo que yo queria comentarle. Muchisimas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ruiz Bartolomé. Senor Herraiz.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE URBANISMO (Herraiz Romero): Gracias, sefor
presidente. Bueno, empiezo por el final; las companias eléctricas tendran que adaptarse a esta nueva
normativa, como el resto de las compafiias suministradoras. Yo entiendo que para algunos de ellos es
un cierto trastorno pasar a un sistema de declaracion responsable, pero, al final, la realidad es que
nosotros no gobernamos solo para compaiias eléctricas; gobernamos para todos los madrilefios.
Entonces, lo que estamos ganando es que una persona que tiene finalizada su vivienda no tenga que
esperar cinco o seis meses a que le den una licencia de primera ocupacién sino que, presentado su
declaracion responsable, ya puede entrar a vivir en su vivienda. Entonces, igual que los
ayuntamientos tienen que adaptar sus ordenanzas, las compaiiias eléctricas tendran que adaptar sus
procedimientos para que, al final, ese ciudadano que es para el que gobernamos, pueda entrar en su
casa a la mayor brevedad, con todos sus permisos, su agua, su electricidad y su gas contratados.

En cuanto al tema de la ordenanza, que también comentaba, estamos trabajando ya en un
modelo ordenanza. Vamos a ver, hay muchos ayuntamientos grandes que ya la estan redactando,
como el caso de Madrid, Boadilla, Pozuelo, en fin, que ya la tienen, pero hay otros ayuntamientos
pequenos que no tienen esa posibilidad. Somos absolutamente conscientes de ello y vamos a redactar
una ordenanza -la tenemos ya practicamente ultimada- que presentaremos a los ayuntamientos para
que el que quiera acogerse a esa ordenanza, se pueda acoger.

Respecto de la pérdida de control a la que decia que hacian referencia algunos funcionarios,
aqui no hay una pérdida de control; se pasa de un control anterior a un control posterior, iy ya esta!
Entonces, todos nos tenemos que adaptar a esto; esto es el futuro. Son muchas las comunidades
auténomas que ya tienen la declaracién responsable, de todo signo y color politico. Aqui parece que
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para la izquierda es mala la declaracion responsable, cuando es buena en Aragon o en Valencia; pero
la declaracion responsable, al final, es el futuro y es dar derechos al ciudadano.

Finalmente, si conseguimos que la Administracion tenga un menor peso, estamos ganando
en libertad; eso es asi desde un punto de vista como el que yo defiendo, que es el liberalismo.
Entonces, yo creo que hemos ganado con la declaraciéon responsable y creo que el ahorro va a ser
muy importante; se calculaba, solo en licencias de primera ocupacion de la Comunidad de Madrid, en
70 millones de euros al ano y, en licencias de obra, lo que se va a ahorrar son unos 200 millones de
euros al ano; eso sin contar los tiempos. Al final eso se traduciria, segun datos de Asprima, en un
ahorro para el particular, al comprar su vivienda, de unos 13.000 euros por vivienda. O sea, yo creo
que lo que se ha hecho es bueno; es bueno para Comunidad de Madrid y es bueno para los
madrilefios. Nada mas, sefor presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Sefor Ruiz Bartolomé, le quedan quince o veinte segundos.

El Sr. RUIZ BARTOLOME: Si tiene esa generosidad, sefior presidente, sencillamente quiero
insistir un poco en estas grandes companias de gas, eléctricas y sobre todo Canal de Isabel II, que
ademas esta en la misma consejeria que su direccion general; insistan ustedes en transmitir que
hagan ese ejercicio de adaptacién lo antes posible, porque es ahi donde se esta produciendo, bajo mi
punto de vista, uno de los principales escollos. Dentro de unos afios no nos acordaremos de esto -
espero-, pero ahora si que esta generando algunas tensiones y algunos momentos en los que hay
entregas de vivienda que no se pueden ocupar realmente. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ruiz Bartolomé. Sefor Herraiz.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE URBANISMO (Herraiz Romero): Tomamos nota y yo
confio en que todas esas companias sepan adaptarse a los nuevos tiempos, como lo han sabido hacer
siempre, por otro lado. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Entonces, dado por terminado este punto, pasamos al punto
sexto del orden del dia.

PCOC-513/2021 RGEP.3729. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
del Sr. D. Francisco Javier Cafiadas Martin, diputado del Grupo Parlamentario Unidas
Podemos Izquierda Unida Madrid en Pie, al Gobierno, con el siguiente objeto:
Herramientas y planes de contingencia que tiene la Comunidad de Madrid para hacer
frente a eventos climatoldgicos provocados por el cambio climatico.

Comparece para contestar en representacion del Gobierno, cumplimentada la previa
comunicacién a la Mesa de la comisidn, la ilustrisima sefiora dofia Beatriz Castillo Viana, directora
general de Sostenibilidad y Cambio Climatico, que pasara a sentarse cuando terminen los servicios de
la cdmara de poner en condiciones su espacio. (Pausa.) Gracias, sefiora directora general por acudir a
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esta comision. Conforme a lo previsto en el articulo 196 del Reglamento, el tiempo maximo es de diez
minutos, a repartir entre el compareciente -en este caso, la compareciente- y el diputado que hace la
pregunta. Tiene la palabra para formular su pregunta el ilustrisimo sefor don Francisco Javier
Canadas Martin, diputado del Grupo Parlamentario Unidas Podemos-Izquierda Unida-Madrid en Pie.

El Sr. CANADAS MARTIN: Gracias, presidente. Buenos dias, sefiora Castillo; bienvenida a
esta comision. La pregunta es muy sencilla y muy directa: équé herramientas y planes de contingencia
tiene la Comunidad de Madrid para hacer frente a los eventos climatoldgicos provocado por el cambio
climatico? Traigo esta pregunta aqui, a la comision, cuando en realidad queria haberla realizado en el
pleno; de hecho, la registré para el pleno, pero, fijense que me tiraron esta pregunta y aqui, sin
embargo, me la han aceptado. Me negaron la pregunta por falta de concrecién; yo se la vuelvo a leer,
sefora Castillo: équé herramientas y planes de contingencia tiene la Comunidad de Madrid para hacer
frente a eventos climatoldgicos provocados por el cambio climatico? Yo me alegro de haber pasado el
filtro, aunque sea aqui, en comision, y me gustaria que la sefiora Castillo me diga si le parece lo
suficientemente concreta, y le pido, por favor, que no conteste a su vez con la maxima concrecion.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cafiadas. Sefora directora general, tiene la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono.) Respecto a la pregunta
planteada, he de decirle que el Plan Territorial de Proteccién Civil de la Comunidad de Madrid -
Platercam-, que estd aprobado mediante acuerdo de 30 de abril de 2019 del Consejo de Gobierno,
como saben, es el instrumento organizativo general que da respuesta a las situaciones de grave
riesgo colectivo, catastrofe o calamidad publica, y establece, por una parte, los mecanismos para la
movilizacion de los recursos humanos y materiales necesarios para la proteccion de las personas vy el
medio ambiente y, por otra, la forma en la que estos se han de organizar. Es un plan muy exhaustivo
y en el marco del mismo se desarrollan planes especificos, especiales, entre los que se pueden citar,
por estar relacionados de manera directa o indirectamente con el cambio climatico, el relacionado con
el riesgo de incendios forestales, riesgo de inundaciones o riesgos por fendmenos meteoroldgicos
adversos. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias. Sefor Cafiadas, tiene la palabra.

El Sr. CANADAS MARTIN: Gracias, presidente. Bueno, épues sabe lo que pasa? Que
cuando yo pregunto por la estrategia del Gobierno de la sefiora Ayuso para hacer frente a los efectos
del cambio climatico, me encuentro con esa mano que me lo impide. Usted ha demostrado que la
pregunta se entiende perfectamente y que es muy concreta, éverdad? Lo que pasa es que me
gustaria ir directamente a las causas porque, cuando yo me hago esta pregunta, lo primero que
pienso es qué esta pasando con las causas que provocan esos efectos del cambio climatico, y se pone
uno a mirar y se encuentra con que lo Unico que hay es un plan para combatir el cambio climatico,
que era un plan para 2013-2020, que estd caducado, el famoso Plan Azul +; como digo, esta
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caducado. Entonces, yo le pregunto, sefiora Castillo: éahora no hay plan? éSe ha cumplido lo que
proponia aquel plan? éDdénde esta el balance de dicho plan? ¢éO es que el Gobierno regional asume
que no existe a dia de hoy cambio climatico en nuestra regién? éO es que no importa tanto, ya que no
ha muerto nadie por contaminacién?

Espero que usted coincida con nosotros en que negar la relacion entre los eventos
climatoldgicos extremos que estamos sufriendo y el cambio climatico, como hacen algunos, es tener
una venda en los 0jos, y que por mucho que insistan en negarlo, van a seguir sucediendo. Hace poco
ha sido la borrasca mas grande en décadas y hace nada fueron los veranos mas calurosos, con unas
sequias terribles que danaron gravemente nuestros campos, y ya le anticipo que este sera el aino de
los mayores incendios, y eso que tenemos aun en la retina los incendios de Cadalso y de Cenicientos,
porque es que no se entiende como teniendo los montes publicos abarrotados de arboles y ramas
caidas, que son un auténtico polvorin, no estén reforzando ya las cuadrillas de agentes y bomberos
forestales para hacer servicios de limpieza.

iY no solo los efectos climatoldgicos! i0jo!, son muchisimos los estudios que establecen una
relacion directa entre el medio ambiente, la pérdida de biodiversidad y la aparicién de pandemias
como el COVID-19. O el dltimo estudio que sitla a la Comunidad de Madrid, sefora Castillo, como la
comunidad lider en muertes prematuras por contaminacion en toda Europa. Y la realidad es que
detras de todo esto el Gobierno no tiene plan. iEso es una realidad! iCaducé el plan! El Gobierno lleva
tiempo sin reaccionar y no hay excusa; no pueden seguir aplazando la lucha contra el cambio
climatico con unos datos tan catastréficos como los que estamos viendo.

Ustedes saben, ademas, que uno de los mayores responsables de los efectos del cambio
climaticos viene ligado al didxido de nitrdgeno, que es un gas que estd asociado directamente al
trafico rodado, y no puede ser que las Unicas medidas del Gobierno sean ayudas a los patinetes, a las
bicis, que ademas no estan llegando a su destino, no se estan efectuando apenas, o su famosa
electrolinera, que tiene capacidad para 30 plazas, iojo!, que la estan vendiendo como el sumun y es
una electrolinera para 30 plazas. Estamos hablando de millones de coches circulando cada dia, con el
impacto que eso tiene sobre nuestra salud y sobre nuestro entorno.

El Gobierno aprobo, sefiora Castillo, promover que los municipios de mas de 50.000
habitantes estudiaran la implantacion de zonas de baja emisiones, similares a Madrid Central, que se
ha visto que es beneficioso para los vecinos y vecinas, para los comerciantes y para una vida mas
sostenible, segura y tranquila. iPero no se ha hecho nada de todo esto! O sea, toda Europa lo esta
implantando y tenemos ejemplos de ciudades que lo estan desarrollando estupendamente; les
pedimos que no estén de brazos cruzados. Nosotros consideramos que han tirado dos afios a la
basura y les pedimos que reaccionen, que se atengan a la situacién de emergencia climatica y que en
los proximos presupuestos, si es que salen algin dia -después del dia de hoy, con mas razén- no
vuelvan a bajar la partida destinada a medio ambiente. Muchas gracias, sefiora Castillo.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cafiadas. Sefiora Castillo, tiene la palabra.
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La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Muchas gracias. Sefioria, en relacidon con lo que ha ido planteando a lo largo de su
intervencion, he de decirle, en primer lugar, que el Plan Azul + no estd caducado; es un plan, una
estrategia, que se establece con un horizonte temporal, 2013-2020, lo cual no implica que haya un
vacio legal. Como a continuacion explicaré en la comparecencia, ese plan continla y se siguen
adoptando las medidas que en su dia se establecieron, que se han ido adaptando a las circunstancias
y a la realidad con objeto de alcanzar los objetivos que tenemos en materia de descarbonizacion y de
reduccion de emisiones a 2030 y a 2050. Por tanto, no existe ningtin vacio legal; el plan continda y las
medidas contintan. Estamos trabajando en la nueva estrategia, como explicaré en la comparecencia
que tenemos a continuacion, pero es un punto que considero que se debe dejar claro.

Coincido con usted en que el efecto invernadero, producido por las emisiones de CO2,
produce alteraciones en la temperatura de las masas de agua, del planeta, y efectos ya conocidos y
analizados por la comunidad cientifica. Esta aparicion de eventos o de episodios climatoldgicos
extremos, en algunas ocasiones, como en el caso de Filomena, da lugar a condiciones meteoroldgicas
que hacen que la concentracion de contaminantes en la atmoésfera se mantenga durante mas tiempo
0 aumente su concentracién; para eso tenemos protocolos de actuacion.

En relacién con la pregunta que planteaba, que realmente es sobre las herramientas y
planes de contingencia que tenemos, he de decirle que para ese caso tenemos protocolos como el de
episodios por alta contaminacion de didxido de nitrdgeno en la Comunidad de Madrid, protocolos de
actuacion ante superaciones de umbrales de alerta por didxido de azufre, protocolo de actuacion ante
superacion de umbrales de ozono y protocolo de actuacién ante aviso de intrusién de masas de aire
sudafricano, conocidas como intrusiones saharianas. Por tanto, contestando a su pregunta, sefioria,
aparte del Platercam, del que le hablaba -la respuesta también es concreta-, se tienen planes de
contingencia para hacer frente a los eventos climatolégicos que puedan estar relacionados directa o
indirectamente con el cambio climatico.

No nos quedamos ahi; existen también planes, como el plan de vigilancia y control de los
efectos por olas de calor y el plan de vigilancia y control de la Consejeria de Sanidad por olas de frio,
en los que participan distintos ayuntamientos, proteccion civil, la unidad de medicina deportiva... En
fin, los planes estan, existen y se aplican cuando se tienen que aplicar. Adicionalmente, también hay
protocolos de actuacion para informar a la poblacion y a distintos 6rganos cuando hay
concentraciones elevadas de polen o cuando hay altas concentraciones de contaminantes en la
calidad del aire. Esto respecto a los planes de vigilancia o a los planes de contingencia, que era a lo
que se referia concretamente la pregunta.

En otra parte de su intervencion ha hecho alusién no tanto a planes sino a propuestas o
planes de adaptacion, que ya se incluyen en la estrategia actual de calidad del aire y cambio climatico
y en la nueva estrategia que estamos trabajando se intentara reforzar. Por tanto, continuaremos
desarrollando las medidas, como digo, que ya tenemos en marcha en materia de adaptacion al
cambio climatico y las intensificaremos; intensificaremos los esfuerzos, pero basandonos en el
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conocimiento objetivo. Por ello, vamos a reforzar la parte de evaluacion de los riesgos, que suponen
los peligros, exposicidn y vulnerabilidad, y la parte también de impactos al cambio climatico.

En resumen, sefioria, vamos a seguir incorporando las consideraciones de resiliencia frente
al cambio climatico en todos los ambitos pertinentes gracias a las politicas serias y efectivas y basadas
siempre en el conocimiento cientifico y en los datos objetivos. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora directora general. Los dos han consumido su tiempo,
con lo cual damos por terminado este punto del orden del dia. Y, ademas, aprovecharemos para hacer
la limpieza del aire y el descanso que necesita la sala segln las normas para prevenir el COVID; doce
minutos.

(Se suspende la sesion a las 11 horas y 20 minutos).
(Se reanuda la sesion a 11 horas y 42 minutos).

El Sr. PRESIDENTE: Reiniciamos la sesion. Pasamos al punto séptimo.

C-554/2021 RGEP.4795. Comparecencia de la Sra. Consejera de Medio Ambiente,
Ordenacion del Territorio y Sostenibilidad, a peticion del Grupo Parlamentario Mas
Madrid, al objeto de informar sobre la estrategia de Calidad del Aire y Cambio Climatico
de la Comunidad de Madrid. (Por via del articulo 209.1 b) del Reglamento de la
Asamblea). (*)

(*) La Mesa, en su reunion de 3 de marzo, ha acordado que se aceptaria la
delegacion de la comparecencia en los altos cargos de su departamento, conforme a lo
dispuesto por el articulo 209.4 del Reglamento de la Asamblea.

Comparece, por delegacion solicitada mediante escrito de fecha 5 de marzo y autorizada con
caracter previo por la Mesa de la comision conforme a lo previsto en el articulo 209.4, la ilustrisima
sefiora dona Beatriz Castillo Viana, directora general de Sostenibilidad y Cambio Climatico. Se inicia el
debate con la intervencion del sefior portavoz del grupo parlamentario que ha instado la
comparecencia al exclusivo objeto de precisar las razones que motivan la comparecencia por un
maximo de tres minutos; por el Grupo Parlamentario Mas Madrid, el ilustrisimo sefior don Alejandro
Sanchez Pérez.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, sefior presidente. Buenos dias, sefora Castillo. Lo primero
que quiero decir es que lamento que no comparezca la sefiora consejera de Medio Ambiente;
solicitamos su comparecencia porque nos parecia que era un tema de la suficiente importancia como
para que lo contestara la consejera. En todo caso, nos alegramos de que la nueva directora general
de Cambio Climatico tenga la oportunidad de hacer esta comparecencia hoy aqui en la Comisién de
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Medio Ambiente de la Asamblea para contarnos, en parte, cdmo estan las politicas de cambio
climatico de la Comunidad de Madrid.

Esta comparecencia se solicita cuando llevamos practicamente dos afios de legislatura; ha
pasado ya un afo desde la Cumbre del Clima que se celebrd en Ifema en diciembre de 2019 y en este
tiempo lo Unico que ha sucedido en materia de cambio climatico en la Comunidad de Madrid es que
ha caducado el Plan Azul +, que estaba pensado de 2013 a 2020, como se nos ha relatado hace nada,
y estd ya caducado. Por otra parte, la consejera de Medio Ambiente en su primera comparecencia en
esta comision nos prometid que se iba a redactar un programa mucho mas ambicioso, segln sus
propias palabras, que el Plan Azul + en materia de lucha contra el cambio climatico y la calidad del
aire; un programa mucho mas ambicioso que, entre otras cosas, iba a incluir un analisis de riesgos y
una serie de cosas, pero pasados dos anos, practicamente no tenemos nada. También nos prometié
gue se iba a montar un grupo de trabajo cientifico-técnico para realizar este programa, para el que
iba a contar con las organizaciones empresariales, con las organizaciones ecologistas y con los grupos
parlamentarios. Senora Castillo, ésabe cuantas reuniones ha tenido nuestro grupo parlamentario con
la Consejeria de Medio Ambiente en materia de cambio climatico? Ninguna. Es decir, no sé si los
deseos de la sefora consejera en materia de consenso y didlogo politico en esta materia eran sinceros
0 no, pero a los hechos me remito: no hemos tenido absolutamente ningin contacto sobre este tema.

Y la solicitud de comparecencia esta muy clara, es saber como esta el estado de la cuestion,
cudles son los planes que tiene la Consejeria de Medio Ambiente, Gobierno de la Comunidad de
Madrid, en materia de lucha contra el cambio climatico y de calidad del aire en esta regién. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, don Alejandro. Tiene la palabra la sefora directora general
por un tiempo de diez minutos.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Muchas gracias, senor presidente. Sefiorias, voy a intentar dar respuesta a lo que estaba
comentando su seforia en cuanto al estado de la cuestion y los avances que ha habido y cuales son
las lineas prioritarias que estamos trabajando desde la Direccion General de Sostenibilidad y Cambio
Climatico, y para ello haré una descripcion sucinta de los antecedentes y del Plan Azul +, que, como
decia anteriormente, no estd caducado, sigue vigente, se sigue trabajando en las medidas que se
contemplan en el mismo. Haré una descripcidon sucinta del plan, y no solo del plan sino de lo mas
importante, que son los resultados que se han conseguido hasta la fecha. En la Ultima parte de la
intervencién me dedicaré a explicarles dénde estamos ahora y cuales son los planes para seguir
trabajando en la materia.

Como saben, la mejora de la calidad del aire, asi como la mitigacién y adaptacién al cambio
climatico, ha sido y sera una de las principales lineas de trabajo de la politica medioambiental de la
Comunidad de Madrid. Como han indicado, este compromiso se encuentra materializado actualmente
en la Estrategia de Calidad del Aire y Cambio Climatico 2013-2020, el plan Azul, que llega a su alcance
temporal previsto con un notable grado de consecucion tanto de los objetivos propuestos como de sus
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actuaciones, tal y como veremos a continuacion. Es un instrumento fundamental que nos ha permitido
compatibilizar la actividad econdmica y social de la regién con la necesidad de mantener la calidad del
aire y la salud de las personas.

Se elabor6 el Plan Azul + con el objetivo de establecer soluciones realistas y eficaces para
abordar la mejora de la calidad del aire de la Comunidad de Madrid, y veremos a continuacion como
se ha conseguido. Asimismo ha dado respuesta a las obligaciones que se establecian en la Ley
34/2007, de Calidad del Aire y Proteccion de la Atmosfera, relativas a la adopcion de planes y
programas por parte de las comunidades auténomas para la mejora de la calidad del aire y el
cumplimiento de los objetivos.

En este contexto, desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid hemos orientado todos los
esfuerzos y nuestras actuaciones hacia un mismo fin, que no es otro que la sostenibilidad econémica,
social y ambiental, compaginando la reducciéon de las emisiones y la mejora de la proteccion de la
salud publica con el crecimiento y desarrollo econémico de la regidn. Para alcanzar sus objetivos el
plan Azul establecia inicialmente 58 medidas, que estaban agrupadas en distintos ambitos sectoriales:
transportes, residencial, comercial e institucional, industria y agricultura, y en cuatro programas
horizontales que tenian un alcance mas transversal.

La estrategia es un documento vivo, como todas las estrategias y planificaciones, y se
adapta a la realidad regional atmosférica y sectorial, territorial y de cada momento. Por eso, en el afio
2019 se presento la revisidon con la intencion de redefinir en lo necesario los objetivos que se tenian
que cumplir y las medidas, especialmente en aquellos ambitos en los que resultaba necesario, en
funcién de los resultados, intensificar los esfuerzos. Con esta revision, incorporamos cuarenta medidas
mas en las que definimos los nuevos objetivos vy las lineas de actuacion para el afio 2030 en lo que
respecta tanto la mejora de calidad del aire como retos en materia de mitigacion y adaptacion al
cambio climatico. Esta revision fue informada favorablemente por la Comision Interdepartamental de
Cambio Climatico el 8 de abril de 2019.

Cabe sefalar también que la Universidad Politécnica realizd en su dia un estudio de
movilizacion para evaluar el efecto que tendrian estas medidas de reduccion propuestas en la revision.
De manera general, una de las conclusiones de este informe de la UPM son que la implementacién del
plan Azul y de las medidas contempladas en su revision van a suponer un avance significativo en la
mejora de la calidad del aire para los contaminantes estudiados en la Comunidad de Madrid, incluido
el término municipal de Madrid. Como comentaré a continuacion, los resultados que disponemos a dia
de hoy confirman esta prevision que se hizo en su dia.

En cuanto al cumplimiento de los objetivos de calidad del aire, definidos en este plan, el
andlisis comparativo de los datos registrados en la Red de Calidad del Aire de la Comunidad de
Madrid, durante el periodo 2013-2020, permite concluir que estos se cumplen en su totalidad
exceptuando el caso del ozono, que tiene una problematica particular. Para los contaminantes
identificados por las autoridades sanitarias y medioambientales como de mayor incidencia en la salud,
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esto son: las particulas en suspension PM2,5, didxido de nitrégeno y ozono troposférico, tenemos que,
desde el afio 2008, la concentracién medida de PM2,5 se ha reducido aproximadamente en un 15 por
ciento, segun los datos de la Red de Calidad del Aire de la Comunidad de Madrid. Por su parte, la
reduccidon en las concentraciones de PM2,5, que se han experimentado en el municipio de Madrid
desde 2010, estan en torno a un 18 por ciento.

En lo que respecta al didxido de nitrogeno, las concentraciones medidas en la Red de
Calidad del Aire de la Comunidad de Madrid desde 2001 hasta la actualidad han experimentado una
reduccion de aproximadamente un 45 por ciento y, en el municipio de Madrid, las concentraciones de
este contaminante se han reducido en un 20 por ciento. En lo relativo al ozono, tenemos que seguir
trabajando en la reduccion de los precursores ya que los valores medidos superan los valores guia,
gue no son limite, sino valores guia, situacion que se reproduce a nivel europeo para todas las
regiones del centro y sur de Europa.

En relacion con otros contaminantes medidos en calidad del aire, como son particulas PM10,
diéxido de azufre, benceno, metales pesados y los compuestos aromaticos policiclicos, que también se
miden en la red, se ha detectado, tanto en el municipio de Madrid como en el resto de la Comunidad,
una reduccion apreciable de su presencia en el aire. A modo de ejemplo, en la Comunidad de Madrid
desde 2001 las particulas PM10 se han reducido aproximadamente un 35 por ciento; el didxido de
azufre en un 75 por ciento; el benceno en un 50; los metales pesados en un 70 por ciento y los
hidrocarburos aromaticos policiclicos en un 30.

Por ello, se considera oportuno recalcar que en toda la Comunidad de Madrid se ha
mejorado sustancialmente el cumplimiento de los valores establecidos en la legislacién de calidad del
aire, aun excluyendo la significativa reduccion producida durante el periodo de confinamiento y la
COVID, que todos sabemos.

Asi, en el municipio se cumplen lo valore legislados para todos los contaminantes también,
salvo para el ozono y el NO2, que, en el afio 2020, Unicamente superd de forma historica el valor
limite anual de NO2 en una estacidn y por un microgramo por metro cubico. En el resto del territorio
de la Comunidad de Madrid durante 2019 y 2020 se cumplen todos los valores legislados a excepcion
del ozono, que ya hemos comentado anteriormente. En resumen, como se ha puesto de manifiesto,
en toda la Comunidad de Madrid, incluido en el municipio de Madrid, se ha producido una mejora
sustancial de la calidad del aire.

Respecto a los objetivos de reduccion de emisiones de gases de efecto invernadero, que se
establecian para el afio 2020, podemos decir que han sido alcanzados también en 2018 en su
totalidad, a excepcion del objetivo que teniamos relativo a emisiones del sector transporte que estaba
en 2018 muy préximo ya al cumplimiento que se establecia para 2020; o sea, teniamos un 13 por
ciento frente al 15 de objetivo que se establecia. Estos resultados se han conseguido
fundamentalmente debido a la aplicacion de las medidas contempladas en el Plan Azul +.

24322




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 383 / 10 DE MARZO DE 2021

Ya hemos puesto en marcha casi el 90 por ciento de las medidas contempladas, por citar
algunas que ya conocen: las ayudas para adquisicion de vehiculos bajos en emisiones, 12 millones de
euros en cinco afios; ayudas directa para la adquisicion de los vehiculos eléctricos de movilidad
personal cero emisiones; los bonos ambientales para fomentar el uso del car o motosharing; el plan
Aparca+T, de aparcamientos disuasorios; el establecimiento de los protocolos de contaminacion para
municipios de mas de 75.000 habitantes, que ya tienen los municipios de la Comunidad de Madrid; o
las técnicas de modelizacion de calidad del aire -que nos hizo el estudio la UPM-.

Sefior presidente, sefiorias, como ven, la Estrategia de Cambio Climatico y Calidad del Aire
de la Comunidad de Madrid 2013-2020, ha llegado a su periodo 2020 de planificacion con un notable
grado de consecucion de los objetivos de partida propuestos. Superado este horizonte temporal,
procede pues dar inicio a un nuevo ciclo de planificacion, estableciendo nuevos compromisos y
objetivos que sean capaces de dar respuesta al reto que tenemos en los préximos afos de avanzar en
la descarbonizacion del sistema para progresar, en definitiva, hacia la sostenibilidad de nuestro
modelo de desarrollo y de nuestro dia a dia, teniendo en cuenta los objetivos de reduccién de
emisiones a 2030, que, como saben, se estan definiendo actualmente a nivel europeo y también a
nivel estatal, y siempre con el objetivo Ultimo de mejorar la calidad de vida y el estado de medio
ambiente de la region.

Para ello, se ha trabajado ya desde este afio en el desarrollo de la nueva estrategia de
mitigacion que establecera el proximo ciclo de planificacién, que darad continuidad al anterior. Para
ello, durante el afio 2020, a pesar de la COVID y de lo que ha supuesto esta pandemia, hemos
realizado ya trabajos para la definicibn de esta nueva estrategia, que resumiré brevemente a
continuacion.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Termino. Hemos realizado un diagndstico del cambio climatico en la Comunidad de Madrid,
estableciendo cuadles serian las proyecciones futuras, teniendo en cuenta distintos escenarios de
emisiones en base a las sendas representativas de concentracion definidas en el IPPC en su quinto
informe de evaluacion. Hemos analizado el contexto socioecondmico y ambiental de la region, con
objeto de definir cual es el punto de partida a partir del cual tenemos que definir estos objetivos, ya
que la situacion actual va a marcar y condicionar el desarrollo de esos objetivos. Hemos presentado
estos trabajos previos en...

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora directora general. A continuacion se abre un primer
turno para los representantes de los grupos parlamentarios. Por el Grupo Parlamentario Unidas
Podemos-Izquierda Unida-Madrid en Pie tiene la palabra don Francisco Javier Cafiadas.

El Sr. CANADAS MARTIN: Gracias, presidente. Buenos dias otra vez, sefiora Castillo. Le
doy la bienvenida a esta comisidon por primera vez desde su nombramiento el pasado 2 de
septiembre. Nosotros teniamos mucho interés en conocerlas y también nos alegramos de la
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comparecencia que ha solicitado el sefior Sdnchez. No sabemos, eso si, una vez mas el motivo de la
destitucidn del sefior Sdnchez Gallego. Hemos visto mucho movimiento en las sillas de esta consejeria
Ultimamente y creo que no va a ser la ultima.

Yo le voy a ser sincero, espero que traiga un cambio, porque, sinceramente, nosotros
consideramos -se lo he indicado antes- que el Gobierno ha perdido estos dos afios en materia de
lucha contra el cambio climatico y por la sostenibilidad. No lo digo como una suerte de exageracion -
es que es literal- y vamos a ver como se han desperdiciado esos dos afnos y como su predecesor se ha
ido con los deberes sin hacer.

En nuestra regidon declaramos el estado de emergencia climatica a iniciativa de nuestro
grupo parlamentario al comienzo practicante de la legislatura, con el voto a favor de todos los grupos,
a excepcidon de los defensores del camelo climatico, como le gusta decir, pero los partidos del
Gobierno votaron a favor, aunque fueran forzados porque, en ese momento, tenian ustedes aqui la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico, la COP25, aunque fuera por eso, se
voto y se aprobd; es decir, aqui se aprobd la declaracion de emergencia climatica, y esto no es poner
un dia las sirenas vy, luego, pasar a otra cosa como como si nada. La declaracion venia, ademas, con
una serie de medidas vinculadas que eran para paliar y para combatir los efectos de la crisis climatica
en nuestra regién. Ya que es usted la responsable directa de cambio climatico, vamos a repasar los
puntos que ustedes, los partidos del Gobierno, aprobaron y no se han cumplido. Usted me puede
desmentir o informar si esto se va a corregir o si se va a hacer algo; créame que nada me gustaria
mas que escuchar eso. Se planteaba constituir una Mesa de Trabajo con los grupos parlamentarios
para consensuar medidas prioritarias sobre las que vertebrar actuaciones para luchar contra el cambio
climatico en nuestra comunidad; pues bien, a mi no me han llamado o no se ha constituido esa Mesa
de Trabajo.

Un punto que nos parece especialmente sangrante es el que hablaba de la reduccion de la
demanda de energia, de promover la eficiencia energética y el impulso de las renovables; pues aqui
estan muy, muy rezagados, por decirlo eufemisticamente. iConocemos el Plan Energético de la
Comunidad de Madrid Horizonte 2020! Otro que esta caducado. Es un plan, ademas, del afio 2014,
que anunciaba incrementos del 35 por ciento en la produccion de energias renovables; ino se ha
conseguido, sefiora Castillo! En esta region, ademds, ustedes no han hecho practicamente nada, o
muy poco, por el fomento de la energia fotovoltaica; es decir, hablamos de que han lanzado una linea
de subvenciones muy pobres, 500.000 euros para 270 titulares en 2019, Eso es a todas luces
insuficiente. Muy importante es el punto que planteabamos -ustedes votaron a favor- que apostaba
por una linea de financiacion publica para el fomento de instalaciones fotovoltaicas y edlicas de
autoconsumo, que fuera ademas acorde al PIB de la region, no una ayuda de calderilla, como
acostumbran a hacer; ipues de nuevo nada! iMuy pobres los resultados, sefiora Castillo! Esto lo
vemos como otra oportunidad perdida.

En materia de residuos, si usted ha seguido las comisiones aqui, cada vez que hablamos del
tema, ies de traca! Se apostaba firmemente por el desarrollo de la ley de economia circular, que no
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hay, porque la declaracién de Vicente Galvan el otro dia... Vamos, isabemos que no lo va a haber! Se
hablaba de una apuesta por la gestién de los residuos en origen; pues, ya le digo, seguimos sin ley de
economia circular, seguimos con el Gobierno regional mirando para otro lado, mientras los
macrovertederos siguen subiendo vaso tras vaso. Los municipios ven, ademas, cédmo cada dia tienen
que afrontar pagos cada vez mayores por la gestion de las basuras, que les descuadran
completamente los presupuestos, iy el Gobierno esta de lado! Bueno, de lado no, iestd de lado
cuando le pedimos que actle y que ponga recursos! Porque, para pedir fondos europeos, como
vemos por los titulares, si que se activan. Han pedido fondos europeos para la construccion de plantas
de tratamientos de residuos; iahi si! A nosotros nos parece bien, pero es que ustedes se lavan las
manos continuamente con la excusa de que son competencias de los municipios, a no ser que el
dinero lo pongan otros; entonces ahi si actian. Nosotros llevamos afos pidiéndoles inversién en esta
materia y que sean proactivos, pero la realidad es que a dia de hoy no han hecho nada, inada! Y ya
dijo aqui el director de Economia Circular -ya lo he dicho antes- que no esperemos mucho de la ley de
economia circular.

Se hablaba también de avanzar en la economia local y de proximidad; de apostar por la
produccion local, la agricultura y la ganaderia ecoldgica. Bueno, ipues ni rastro de todo esto, sefora
Castillo! Mas alla de alguna mencién vaga en el PowerPoint Terra -porque me niego a llamarle plan-
que hay por ahi circulando, donde no viene nada mas sobre esto. iNo hay nada! Y hemos visto, tanto
en plena pandemia como con los efectos de la borrasca, la necesidad de acelerar la adaptacion de
nuestro campo a unas condiciones medioambientales que cada vez son mas duras; me gustaria
escucharle algo en este sentido.

Otro punto que nos parece clave es la inversion en I+D+i, en nuevas tecnologias para la
descarbonizacién de la economia madrilefia, pero nada, inada de nuevo! Alguna medida y algin
apunte de colaboracién en el Plan Azul +, pero todo muy insuficiente, sefiora Castillo; y asi
practicamente con cada punto de la declaracion de emergencia climatica. Pero, si nos vamos al
famoso Plan Azul +, que estd caducado, por mucho que usted insista, vemos lo mismo: medidas
insuficientes y la mayoria sin ejecutar. Ustedes hablaban de la labor ejemplarizante de este plan
caducado; bueno, pues no ha habido una evaluacion seria del plan, mas alla de las pinceladas que ha
dicho usted ahora. Y lo que es mas grave -y creo que compartimos todos-, es que no han presentado
una continuidad en la estrategia; no pueden decir que siguen arrastrando lo que ya se habld en su
momento. Hay que elaborar una estrategia actualizada, y aqui uno puede pensar que, como el
Gobierno considera que no hay cambio climatico, no tiene planes. Yo no sé cual de las dos es peor,
sefora Castillo; ino sé cual de las dos es peor!

Hemos comentado antes que tenemos el peor dato en materia en contaminacion; el dltimo
informe cifra entre 200 y 2.000 las muertes vinculadas directamente a la contaminacién en Madrid, en
concreto, al didxido de nitrogeno, que no cae del cielo, ique sale de los vehiculos! Bien, pues ahi el
Plan de Calidad del Aire hemos visto que es deficiente e insuficiente. Las medidas deberian ir
especialmente a los vehiculos de uso mas intensivo, como, por ejemplo, los autobuses interurbanos;
ustedes se conforman con que tengan una antigliedad menor de cinco afios. Las ayudas a los taxis y
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a los vehiculos de reparto son infimas, de verdad, y no es algo que valore yo, es que los datos hablan
por si solos: unas ayudas para la Comunidad de Madrid de apenas 200 vehiculos renovados de una
flota de 400.000 vehiculos de reparto en nuestra region. Los datos dicen que el 20 por ciento de esas
400.000 furgonetas de reparto no tienen si quiera el distintivo ambiental. Pues, sefora Castillo, esto
no nos parece ejemplarizante ni ambicioso, desde luego, cuando aqui ademas se le ha comentado el
tema de las dotaciones insuficientes a su predecesor, el sefior Sanchez Gallego, y este dijo que ojala
hubiera mayor presupuesto; pues, oiga -aqui me voy a tener que comer mis palabras seguramente-,
estan elaborando esos presupuestos, tedricamente, ipues ponganse a ello!

Resumiendo, sefiora Castillo, no estan cumpliendo con la declaracién de emergencia
climatica —eso es un hecho-, no han hecho una ley de cambio climatico a nivel autondmico, tienen
aparcada la ley de sostenibilidad energética, no tienen a dia de hoy una ley de economia circular, y a
dia de hoy el plan caducado para luchar contra el cambio climatico se ha visto insuficiente; es que
ahora mismo ni siquiera hay un plan ni una estrategia para luchar contra el cambio climatico. A poco
gue haga, senora Castillo, de verdad, va a levantar el liston, porque esta directamente por los suelos.

Ya, por ultimo, ante los fondos europeos, que marcan un 37 por ciento de inversion en la
lucha contra la crisis ambiental y por la sostenibilidad, vemos en los titulares que la Comunidad de
Madrid aspira a financiar, segin palabras de la sefiora Ayuso, 214 proyectos. Esos son 79 proyectos
para la lucha contra la crisis climatica, textualmente, y me encantaria que nos contaran detalles sobre
estos proyectos; porque, si son proyectos, estaran en algun lado. Yo, por una cuestién de tiempo, no
lo veo viable; y lo mismo con el diagndstico que ha comentado del cambio climatico. Asi que yo le
pido -y creo que hablo en nombre de la comisién- que nos haga llegar esos proyectos, que nos haga
llegar ese diagndstico a los portavoces de cada grupo, que le estaremos muy agradecidos. Gracias,
sefiora Castillo.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cafiadas. Tiene la palabra don Ifiigo Henriquez de Luna
por Vox en Madrid.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Perdone, ¢éel tiempo es?
El Sr. PRESIDENTE: Siete minutos.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefior presidente. Buenos dias,
sefiora directora general. La verdad es que, como ha dicho la izquierda, el plan Azul es un plan
caducado; es un plan que no se ha implementado mucho, pero los resultados no son malos, porque al
final usted ha dicho que los indices de calidad del aire van mejorando paulatinamente. Entonces, yo
me pregunto: si no esta haciendo nada el Gobierno de la Comunidad de Madrid, si el plan Azul es un
fiasco y resulta que los indices de calidad del aire y de contaminacién van mejorando, a lo mejor es
que todas esas estrategias agoreras y catastrofistas climaticas atmosféricas que la izquierda viene
haciendo, si a esto unimos la inaccion del Gobierno de la Comunidad de Madrid, que efectivamente
declard la emergencia climatica en octubre del afio 2019, todos los grupos menos Vox, como ha
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recordado el sefior Cafiadas... Estamos muy orgullosos de no haber participado en semejante
fechoria.

A ustedes al final se les esta cayendo el tenderete; este castillo de naipes, esta gran mentira
catastrofista climatica que han construido se les esta viniendo abajo, porque, ademas, si encima el
Gobierno de la Comunidad de Madrid no hace nada —que no lo hace- y las cosas van mejorando, a lo
mejor es que esas predicciones agoreras y catastrofistas que nos vienen haciendo no tienen ningdn
sentido. Miren, yo, por eso, queria dedicar este tiempo a recomendarles que leyeran, si no lo han
leido, una entrevista que salié ayer en El Mundo de un activista climatico y ecologista muy famoso,
que fue asesor de Obama, que se llamaba Michael Shellenberger, que ha escrito un libro. Este es un
sefior que se ha caido del guindo, o del caballo, como San Pablo; era uno de los suyos y al final se
termind dando cuenta de que todo esto era una gran mentira. Es un sefor bastante razonable, con
bastante formacién, que, por supuesto, ustedes van a condenar al ostracismo; porque toda persona
que sale del lado oscuro de la izquierda radical y catastrofista climatica, ustedes rapidamente lo
tachan, pero se empiezan a engrosar las filas de muchos cientificos y expertos que, cada vez mas,
estan cuestionando toda esta estrategia mentirosa. El al final dice que el alarmismo climatico es
perjudicial para la humanidad y en su libro No hay apocalipsis. Por qué el alarmismo medioambiental
nos perjudica a todos, durante 500 paginas dice muchas verdades incomodas que a ustedes les
molestan, pero a mi, un negacionista de Vox, me ha parecido muy razonable todo lo que ha dicho; a
lo mejor es que no somos tan negacionistas, a lo mejor es que lo que tenemos es un extremo sentido
comun, que es lo que siempre les he dicho.

Este sefior paso del activismo climatico a rebelarse contra él, segun dice en el libro, cuando
el 25 de enero de 2019, Greta Thunberg salté a la fama con su discurso del Foro Davos y dijo aquello
de “nuestra casa esta en llamas, quiero que entres en panico”. Luego, unos dias antes, también la
congresista americana Ocasio-Cortez dijo aquello de que el mundo se iba a acabar en doce afios. iEs
que estos son todos sus profetas apocalipticos! Desde Al Gore a todos los que han venido después,
gue han predicho catastrofes naturales que luego no se han ido produciendo, porque
afortunadamente el ser humano tiene una capacidad muy grande de adaptacion y las nuevas
tecnologias cada vez nos van dando nuevas oportunidades. Bueno, él dice que precisamente tener
una hija de quince afos, después de oir a Greta, le hizo cambiar radicalmente y replantearse que esto
habia llegado demasiado lejos. Dice: el alarmismo es peligroso e ineficaz; no creo —es una frase
buenisima- que Martin Luther King hubiera conseguido nada diciendo “tengo una pesadilla”. iEs que
es verdad! Claro, ustedes estan en el pesimismo y en el catastrofismo en vez de en confiar en el ser
humano, que al final ha sido capaz de superar todas las crisis a lo largo de la historia.

Evidentemente, esta militancia en este catastrofismo atrae la atencion de medios de
comunicacion y de muchos politicos, pero te aleja del camino de la credibilidad y de la legitimidad. Si
lo que buscas es conseguir likes y retuits, si eso es lo que persigues, al final ignoras contar la verdad y
decir que hay noticias buenas, porque hay avances tecnoldgicos y se estan produciendo recortes en
las emisiones ique estamos viendo en todo occidente, no solamente en la Comunidad de Madrid y en
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Espafia! En el mundo occidental yo creo que cada vez se estan produciendo menos emisiones, menos
contaminacién, menos gases de efecto invernadero.

El dice -y esto es muy bueno- que hay tres motivos para el alarmismo -yo no sé todos los
grupos de esta camara, menos Vox, donde estan o si estan en los tres-: el dinero, el poder y la
religion. Y es verdad, éno? Al final, cuando militas en el catastrofismo climatico progresas
econdmicamente, socialmente, en el mundo académico, en el periodistico; ser alarmista genera
dinero, poder y reconocimiento. El dice que el alarmismo en el clima se ha convertido en una religion -
y yo dije una cosa muy parecida en esa intervencion de octubre del afio 2015-: la naturaleza es el
nuevo Dios; los cientificos, los sacerdotes; y los fuegos, las sequias, las inundaciones y todas las
catastrofes que decia el sefor Cafiadas que se estan produciendo -y que no son verdad, ademas- son
los castigos divinos por nuestros pecados.

Los mas extremistas se han aduefiado del movimiento verde y bloquean alternativas légicas
como la energia nuclear, que puede permitir en un momento determinado combinar las energias
renovables, que no tienen continuidad y que tienen momentos en los que no producen energia, con
una energia limpia que no produce efectos de gases invernadero y no genera CO2, pero ustedes estan
en contra hasta de todo esto. No tiene absolutamente ningun sentido.

Y, luego, dice una cosa muy interesante —y ya termino, sefor presidente-, porque compara
el alarmismo climatico con el fascismo y el comunismo. Dice: no digo que el ecologismo sea igual de
malvado que el fascismo o el comunismo; tiene cosas buenas como la conservacion de la Tierra y las
especies amenazadas. El peligro es cuando lo secuestra la izquierda radical malthusiana. iEs
exactamente donde estamos! Yo es que no sé el PP y Ciudadanos, incluso el Partido Socialista, qué
hacen con esta izquierda radical y malthusiana que ha secuestrado un principio y un planteamiento de
defensa de nuestro patrimonio natural y de nuestro medio ambiente para, al final, hacer profecias
malthusianas que no se cumplen, porque no se estan cumpliendo iy no se van a cumplir! Acuérdese
cuando durante el siglo XIX los malthusianos decian que esto iba a ser el fin del mundo, porque la
sobrepoblacion iba a acabar con los alimentos y nos ibamos a morir todos, iy esto no pasé ni va a
pasar ahora con este catastrofismo climatico!

Por tanto, en fin, seamos optimistas, apliquemos el sentido comun vy, sefiora directora
general, sigan ustedes sin hacer nada porque las cosas van bien. Muchas gracias. (Risas).

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Henriquez de Luna. Por Mas Madrid, don Alejandro.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, sefior presidente. Mire, sefiora Castillo, fijese qué bien
nos lo pasamos en esta Comision de Medio Ambiente; seria para reirse si no fuera para llorar.
Tenemos aqui metido el peor negacionismo de los posibles, que es negar la evidencia y negar la
realidad. Afortunadamente, espero que el Partido Popular no caiga en estas tentaciones populistas y
se mantenga en la racionalidad cientifica.
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Sefora Castillo, yo lamento que no haya podido usted, por falta de tiempo, exponer
completamente lo que traia, pero si le voy a decir que el Plan Azul + claro que estd caducado, iha
caducado!; era un plan para 2020 y, salvo que usted haga con el Plan Azul + como hace la sefiora
Ayuso con los presupuestos de esta region, pues ya no esta vigente. O sea, tendran ustedes que
hacer otra cosa. éVan ustedes a seguir trabajando? iOjala! Bueno, no espero que sigan trabajando,
iespero que empiecen a trabajar! El Plan Azul + ha sido un fiasco, sefiora Castillo, un fracaso total,
porque son 58 medidas en origen mas 40 medidas que ya aprobaron... Por cierto, con retraso, porque
el Plan Azul + se aprobd en 2014, aunque viene desde 2013; algo parecido a lo que va a pasar con la
nueva estrategia, que la van a hacer ustedes desde 2021 y a lo mejor la tenemos en 2022, de
acuerdo con el pliego de condiciones que acaban ustedes de sacar a concurso. Entonces, lo que
tenemos es un Plan Azul + caducado, al que en 2019 hicieron ustedes una revision, anadieron otras
40 medidas, y la mayor parte de ellas esta sin hacer, idirectamente sin hacer! Algunas ni siquiera se
han iniciado, sefora Castillo. Mire, tengo aqui la revision del Plan Azul +; puedo coger al azar
cualquiera de las medidas y revisarla y me puede usted decir si esos indicadores que se anunciaban
estan cumpliéndose o no. Porque desgraciadamente no hay ningln informe de evaluacion en la web
de la consejeria sobre el grado de cumplimiento, segun los indicadores establecidos del Plan Azul +.

Efectivamente, la calidad del aire ha mejorado en los Ultimos tiempos; por supuesto en el
afo 2020, con el pardn econdmico que se ha sufrido a consecuencia de la pandemia, evidentemente
los indices de calidad del aire se han desplomado, pero no es cierto que estemos cumpliendo. Mire, en
el afio 2019 todavia tuvimos dos estaciones en la ciudad de Madrid, Plaza Eliptica y Escuelas Aguirre,
gue superaron los 40 microgramos por metro cubico como indice anual, y eso esta por encima de lo
establecido en la ley. Ademds —lo ha mencionado usted-, tenemos el o0zono, que es un problema muy
grave en nuestra region; pero es que ademas ustedes callan -aposta, claro- respecto a que si que
existe una medida que ha propiciado esta caida en los contaminantes en Madrid, que es nada mas y
nada menos que Madrid Central. Porque, claro, dice el sefior Henriquez de Luna que ustedes no hacen
nada -y yo estoy de acuerdo, ustedes no hacen nada-, pero otras administraciones afortunadamente
si hacen cosas y de esas cosas ustedes se beneficiaran indirectamente. Porque si no fuera por las
ayudas ministeriales a la movilidad eléctrica, pues no iriamos a ninguna parte con las ayudas que da
la Comunidad de Madrid; si no fuera por las ayudas que se dan a la rehabilitacion energética de
edificios desde el Estado, pues no irilamos a ninguna parte en esta comunidad; si no fuera porque
existe una zona de bajas emisiones que se llama Madrid Central, que ha hecho caer un 20 por ciento
NO2 en la ciudad de Madrid, pues no tendriamos nada en la Comunidad de Madrid, y asi
sucesivamente.

Porque, éme quiere usted decir, sefiora Castillo, de esas quince o diecisiete ciudades de mas
de 75.000 habitantes que tendrian que tener protocolo de lucha contra la contaminacion de la
Comunidad de Madrid, cuantas han aplicado el protocolo de lucha contra contaminacion alguna vez,
desde que esta vigente el protocolo de la Comunidad de Madrid? Yo se lo digo: ninguna. Entonces,
écomo es posible que el protocolo anticontaminacion de las ciudades de mas de 75.000 habitantes de
la Comunidad de Madrid haya contribuido a la calidad del aire de esta comunidad si no se ha activado
ni una sola vez? Es imposible. Es como decir que el plan Aparca+T ha contribuido a la caida de las
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emisiones en la Comunidad Madrid. iCémo va a contribuir a la caida de las emisiones de la Comunidad
de Madrid el plan Aparca+T si no hay ni un solo aparcamiento del plan Aparca+T construido! Todo lo
que tienen es heredado. Es imposible, sefiora Castillo, que ustedes, con estos planteamientos, vayan
a hacer propdsito de enmienda y tengamos en el futuro una estrategia que, segun la consejera, iba
ser la mas ambiciosa del mundo mundial y la mas dialogada del mundo mundial. Ya le he dicho antes
que el didlogo, al menos con este grupo parlamentario, ha sido ninguno.

Dice usted que estan cumpliendo objetivos, pues no sé. De verdad, lo he estado revisando
ayer otra vez por si acaso hubiéramos tenido suerte y hubieran salido ya los informes de 2020, pero
no. No han salido los informes de 2020, pero si tenemos el informe de 2019. En el ultimo afo las
emisiones de CO2, sefiora Castillo, han subido practicamente un 2 por ciento -un 1,8 por ciento-
respecto de las de 2017, pero llevan subiendo sin parar desde el afio 2015. Llevamos un 5 por ciento
mas, 1 millén de toneladas mas de CO2 emitidas al aire desde el afio 2015 en la Comunidad de
Madrid. Hemos pasado de estar en el 139,6 por ciento por encima de los objetivos de 1990 al 146 por
ciento; hemos subido 6 puntos con respecto a las emisiones en el afio 1990.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando.
El Sr. SANCHEZ PEREZ: El objetivo, seguin el Plan Azul +, era que...
El Sr. PRESIDENTE: Por favor, vaya terminando.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Si, termino ya. Tendriamos que emitir 21.300.000 toneladas en
2020; estamos casi en 22 millones de toneladas. iCémo que estamos cumpliendo! No estamos
cumpliendo; estamos muy por encima de lo que tendria que ser. Luego seguiré con las flipantes
promesas del sefior Almeida sobre las reuniones del 65 por ciento.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanchez. Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
de Ciudadanos, dofia Ana Rodriguez Duran.

La Sra. RODRIGUEZ DURAN: Gracias, presidente. En primer lugar, quiero agradecer las
explicaciones de la directora general, la sefiora Castillo, y darle la bienvenida a esta comision.

En estos momentos nos encontramos en una situacion crucial para el medio ambiente, en
particular para el cambio climatico. Se estan viendo los efectos del cambio climatico. Cada vez son
mas evidentes los fendmenos extremos, con ejemplos tan relevantes como los desprendimientos de
grandes bloques de hielo en los polos; los datos y temperaturas medias registradas, que estan
batiendo récords una y otra vez; un incremento de temperaturas medias mayor, con una ampliacion
del nimero de dias de mas calor en los periodos de verano, registrado en el estudio de la Aemet. En
definitiva, los distintos datos nos van haciendo ver que paulatinamente las consecuencias del cambio
climatico tienen entidad y reflejo en nuestro territorio.

El Acuerdo de Paris supuso un gran hito; se va avanzando en sus herramientas y en sus
concreciones; las cumbres van avanzando, y proximamente tendremos la siguiente; a nivel europeo
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también se estan planteando objetivos ambiciosos; se estd materializando una manera decidida de
actuar; el Pacto Verde también estd marcando un ambicioso camino desde la Unién Europea, en el
gue el medio ambiente en sus diferentes ambitos tiene un papel esencial; asimismo, el Fondo de
Recuperacién y Resiliencia europeo reserva un gran porcentaje para la lucha contra el cambio
climatico, etcétera.

El ambito de la calidad del aire tiene una gran importancia en la Comunidad de Madrid,
ademas de en algunos nucleos muy concretos de nuestra comunidad. La Estrategia de Calidad del
Aire y Cambio Climatico, por tanto, trata dos de los grandes desafios de nuestra region: por un lado,
la calidad del aire y, por otro, la lucha contra el cambio climatico en nuestra comunidad.

Teniendo en cuenta todos estos antecedentes a nuestro grupo le gustaria reflejarle y
trasladarle algunas consideraciones. Por ejemplo, quisiéramos conocer con algo mas de detalle qué
evaluacion hacen de la aplicacion de la Estrategia de Calidad del Aire y Cambio Climatico; el grado de
ejecucion de las medidas, también con un poco mas del desglose, si es posible; si consideran que
estas medidas han sido efectivas o no; si algunas han sido mas efectivas que otras, o si algunas han
tenido mas repercusion que otras. Queremos que la evaluacion de la anterior estrategia nos sirva de
alguna manera para aprender y hacer los nuevos planteamientos de cara a la préxima estrategia.
También queremos saber, por ejemplo, si se han encontrado dificultades que no esperaban en la
aplicacion de algunas de las medidas planteadas, y en general lo que en muchas ocasiones se conoce
como lecciones aprendidas de las situaciones o las medidas planteadas.

Ahora hay que plantear una nueva Estrategia de Calidad del Aire y Cambio Climatico y nos
gustaria conocer qué objetivos cuantitativos tienen pensado reflejar en este escenario, como decia, de
cambio climatico, de ambicidén climatica. Estamos viendo que se esta aumentando la ambicion
climatica desde las instancias europeas, cada vez se esta yendo un poco mas alld. Me gustaria
conocer qué tipo de objetivos estan ustedes barajando plantearse a nivel regional.

Ha acabado su primera intervencion justo cuando empezaba a comentar los planteamientos
gue se estan haciendo para la nueva estrategia. Por supuesto, me gustaria que en su segunda
intervencion continlie explicdndonos y comentandonos estos planteamientos que ustedes se hacen.
También me gustaria que nos indique qué estimacion tienen, cuando creen que estara lista la nueva
estrategia, los nuevos planteamientos.

Quiero recordar que la anterior legislatura, gracias a nuestro acuerdo de investidura, nuestro
grupo impulsé la revision de la Estrategia de Calidad del Aire. Se presentaron estas nuevas 40
medidas adicionales que se han comentado, que en su gran parte iban enfocadas al trafico.

Me gustaria preguntarle una cuestion muy particular: si se plantean hacer algln tipo de
evaluacion de la red de mediciéon de calidad del aire. Entiendo que la red de calidad de medidores se
planted en un momento muy determinado con una configuracion urbana, y también entiendo que esta
configuracion probablemente, con el paso de los afios, haya cambiado. Creo que tendria sentido hacer
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una revision de esta red para considerar si esta reflejando y midiendo correctamente los
contaminantes o los componentes del aire que deseamos conocer.

Respecto al ozono, del que ha comentado algunos aspectos, me gustaria conocer qué
planteamientos o medidas tienen pensado poner sobre la mesa.

También queremos saber, si se lo estan planteando, qué medidas de adaptacion al cambio
climatico estan valorando. Todos estamos de acuerdo en que hay que actuar en la mitigacion, pero
también tenemos esta otra vertiente, la adaptaciéon. éQué tipo de medidas o planteamientos, en
general, estan haciendo en este sentido?

También quiero destacar que la Consejeria de Transporte estd trabajando en diversas
medidas. Ya sabemos que el sector del transporte pertenece a los sectores difusos y tiene una gran
importancia tanto en el cambio climatico, por su contribucién de CO2, como en la calidad del aire.
Quiero destacar que la Consejeria de Transportes, como decia, esta actuando con diversas acciones
como, por ejemplo, la renovacion de flotas de autobuses interurbanos por vehiculos mas sostenibles.
Desde que comenzd la legislatura, se han renovado mas de 340 autobuses de la flota.
Aproximadamente un 28 por ciento de las flotas del Consorcio son autobuses impulsados por
combustibles alternativos. Y luego, se estd avanzando en medidas pioneras, por ejemplo, con el
primer autobus cien por cien eléctrico, que ya esta operando en la linea urbana de Aranjuez, o, por
ejemplo, con el primer autobls de hidrogeno, que resulta ser una medida pionera en nuestro pais.
Este autobus utiliza una pila de hidrégeno, que no tiene emisiones de CO2 y que tampoco emite
ruidos, y con baja contaminacion; por lo tanto, tiene una gran sostenibilidad. Entonces, vamos
avanzando en el sector del transporte, como decia, un sector difuso. Ademas, se estd invitando a
incidir y a trabajar con mas ambicién en estos sectores difusos.

En definitiva, le escuchamos en su segunda intervencion y desde nuestro grupo les
animamos a seguir trabajando y a tener cuanto antes lista esta nueva Estrategia de Calidad del Aire y
Cambio Climatico. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono).

El Sr. SANJUANBENITO BONAL: Gracias, presidente. En primer lugar, quiero sumarme a
anteriores portavoces para dar la bienvenida y agradecer a la directora general su presencia en esta
comisién y su exposicion sobre la labor del Gobierno regional en materia de cambio climatico,
adoptando las medidas necesarias para continuar dando cumplimiento a los compromisos
internacionales en esta materia. No olvidemos que el cambio climatico es un reto internacional y, mas
alld de las grandes frases, solo desde el conocimiento y la seguridad juridica serd posible el
cumplimiento de los compromisos adquiridos a nivel tanto nacional como europeo e internacional.

En ese contexto y no en otro se enmarca el disefio por parte del Gobierno regional de una
estrategia de mitigacion y adaptacion al cambio climatico y mejora de la calidad del aire en la
Comunidad de Madrid que ya nos adelantaron tanto la consejera como el viceconsejero, que permita
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a nuestra region realizar una transicion inteligente y paulatina compatible con nuestro desarrollo
econdmico y social. El reto, que no es menor, es alcanzar el equilibrio medioambiental, en linea con el
objetivo comun marcado por la Unidn Europea para 2050, y lo cierto es que la neutralidad climatica
plantea importantes desafios de los que el Gobierno regional es plenamente consciente, como hemos
tenido ocasion de escuchar.

Necesariamente vinculada a la mitigacion del cambio climatico esta toda la accién en materia
de sostenibilidad y calidad ambiental. Hoy vamos mas a esa segunda parte; tiempo tendremos de
hablar de otras politicas de sostenibilidad y de economia circular, que también estan vinculadas,
evidentemente, a la lucha contra el cambio climatico.

Pero hablando de calidad ambiental, de manera muy destacada, de calidad del aire y de su
incidencia directa en la salud, reducir los contaminantes presentes en la atmosfera es una exigencia
prioritaria en cualquier politica que busque aumentar la calidad de vida de los ciudadanos y es una
tarea en la que todos los gobiernos empefian desde diferentes enfoques esfuerzos importantes,
esfuerzos que obtienen su resultado de la mano del avance de la tecnologia y los cambios en nuestro
estilo de vida. Y hablemos de datos: en la Comunidad de Madrid y en la ciudad de Madrid se ha
producido en los Ultimos afnos una reduccién de esas sustancias y una mejora importante de la calidad
del aire. Y esto es asi no porque lo digamos nosotros sino porque lo recoge el informe mundial sobre
la calidad del aire de 2018 que, por ejemplo, en particulas PM2,5 analizadas para 62 capitales del
mundo, sitUa a Madrid entre los ocho mejores puestos del ranking, con niveles por debajo del objetivo
fijado por la OMS. No olvidemos tampoco que las PM2,5 son un indicador clave de calidad del aire y
afeccion a la salud. De hecho, en la anterior iniciativa en esta misma comision se ha afirmado que
somos la comunidad lider en muertes prematuras por contaminacion de toda Europa. Eso es una
barbaridad de tal calibre que me veo obligado a puntualizar. Si vamos al informe de AEMA -la Agencia
Europea del Medio Ambiente- 2020 -los datos son de 2018-, lo que tenemos es que en Europa se
registran 6.000 menos muertes atribuibles -como se llaman técnicamente- a contaminacién que en el
afno 2009, que era el otro hito de referencia. Pero es que, ademas, si en la Unidn Europea a 28 habria
380.000 muertes atribuibles a las particulas PM2,5, eso, llevado a Espafia -a Espafia, no a Madrid-,
supondria que estariamos hablando de 23.000, todo segliin esa misma regla de calculo que utiliza
AEMA. Pero si nos vamos, ademas, al estudio publicado con datos de los mismos ejercicios por el New
England Journal of Medicine, lo que tenemos es que Madrid no esta entre las cinco ciudades
espafiolas con peores registros de PM2,5. De hecho, son Barcelona, Valencia, Sevilla, Albacete y
Toledo, que son las cinco peores ciudades espafiolas en PM2,5, seguidas de Valladolid, Bilbao, Huesca
y, si, encontramos a Madrid en novena posicion dentro del ranking espafiol. Asi que vamos a hablar
con algo de propiedad y con algo de rigor de los datos cuando hablamos de la mortalidad prematura y
de la morbilidad causada por la contaminacion.

Del mismo modo, con datos del ayuntamiento, en 2020 se ha consolidado esta tendencia, y
los niveles de contaminantes siguen bajando y son inferiores a los indices marcados por la OMS tanto
para PM2,5 como para didéxido de nitrdgeno. En cuanto al resto de la comunidad, los niveles han
disminuido un 15 por ciento en los Ultimos diez afos; los de NO2, un 45 por ciento en los Ultimos
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veinte afos, y solo de 2019 a 2020, disminuyeron un 19 por ciento. Los niveles de contaminacion
estan mejorando en toda la regidn, y con esto no pretendo decir -nada mas lejos de mi intencién- que
estemos hablando de un problema menor. La contaminacion ha sido, es y sera un factor de riesgo
grave para la salud publica, pero el debate tenemos que mantenerlo conociendo los datos, las
tendencias -que son muy importantes, por cierto- y las experiencias de las que aprender, como elegir
las politicas mas eficaces para mejorar la calidad del aire. En este sentido, quiero destacar las
numerosas iniciativas puestas en marcha por el Gobierno regional que la directora nos ha enumerado:
las ayudas directas, los bonos ambientales, los autobuses no contaminantes, la ampliacion de Metro,
las ayudas para las calderas, etcétera.

Nos parece fundamental -de esto si es bueno que se hable aqui; hacia varios afios que no
tratdbamos el tema tan in extenso- que la estrategia vaya a tener un plan especifico para la lucha
contra el ozono troposférico, alineado con el plan nacional que va a elaborar el Ministerio de
Transicion Ecoldgica. Es una problematica compleja. Sobre esta cuestion se debatid hace ya cuatro
anos en esta camara, lamentablemente, lejos de la evidencia cientifica, porque no fueron esos los
términos del debate. En cualquier caso, yo creo que es importante que hablemos de ello. Sobre todo
los paises del sur de Europa tenemos el ozono troposférico como un contaminante clave.

La estrategia, segln nos ha informado la directora, tendra nuevos compromisos y objetivos
para dar respuesta al reto de avanzar en la descarbonizacion del sistema y progresar en la
sostenibilidad dia a dia. Quiero destacar -ella también ha empezado con eso y seria bueno, como
decia la sefiora Rodriguez, que se explicara algo mas-, sobre la elaboracion del diagndstico sobre el
cambio climatico en la Comunidad de Madrid, los trabajos previos que se han presentado a la
Comision Interdepartamental y la colaboracion con el grupo de expertos de cambio climatico, asi
como el desarrollo ulterior del proyecto Sispair, que estaba dentro del convenio con Aemet -eso es
algo que arranca de mis tiempos también en la consejeria-, o la firma del convenio con la UPM relativo
a la modelizacion. La verdad es que tenemos que sentirnos orgullosos de nuestros investigadores, que
llevan muchos afios también siendo referencia en esto.

Como es logico, ese marco estratégico continuara y recogera las politicas emprendidas en el
Plan Azul +. No me voy a entretener en el tema de las vigencias o no vigencias. Cuando se habla de
revision del Plan Azul +, muchas veces se ignora que la revision fue un proceso que durd casi tres
afios hasta que se pudo ver culminada, porque se tramitd como si fuera un plan absolutamente
nuevo. Esa es la profundidad con la que el Gobierno regional procedié a cumplir con su compromiso
de revision del plan. Por eso se le afadieron 40 medidas nuevas cuando, de hecho, estaba
plenamente en vigor en ese momento.

También se ha hablado de actuaciones por parte del Ayuntamiento de Madrid.
Evidentemente, la concentracion de poblacion y la concentracion también de trafico, tanto de salida
como de entrada, hacen que Madrid sea un foco importante tanto de contaminaciéon como de medidas
que se ponen en marcha para minimizar su impacto. Yo quiero decir que existe una linea continuada
en las actuaciones del ayuntamiento en la materia, desde la primera estrategia de 2006 al primer plan
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de calidad del aire, de 2011, el Plan de Uso Sostenible de la Energia y Prevencion del Cambio
Climatico de 2013, el Plan de Movilidad Urbana Sostenible en 2014, el Plan A de 2017 y la nueva
Estrategia de Sostenibilidad Ambiental Madrid 360, disefiada para cumplir con los objetivos de calidad
del aire de la Unidn Europea y que entrara en vigor, ademas, con la nueva ordenanza de calidad del
aire y sostenibilidad y la nueva ordenanza de movilidad sostenible que prepara el ayuntamiento. Y
hago adrede este relato porque creo que estamos hablando de un reto crucial en el que se han
registrado avances significativos, independientemente de la orientacion de cada gobierno. La lucha
por la calidad del aire y contra el cambio climatico tiene tal dimension que reducirlo a una refriega
partidista es tan pueril como inutil. Decir que se aprueban cosas porque hay una conferencia esa
semana en Madrid desprecia e ignora el trabajo de afos. iY todavia alguien comprara el argumento!

En definitiva, quiero resaltar el compromiso de este Gobierno y de los gobiernos locales con
nuestro futuro y con el de las préximas generaciones, y animar al Gobierno regional a seguir
trabajando como hasta ahora para avanzar hacia una economia baja en carbono que haga de
nuestras ciudades unos espacios mas sanos, avanzando hacia un modelo de movilidad
verdaderamente sostenible, cada vez mas proximo gracias a los avances técnicos y que sea coherente
con la necesaria transicién hacia energias mas limpias. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanjuanbenito. Don Rafael Gémez Montoya.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Muchas gracias, sefior presidente. Y, por supuesto, sefiora
Castillo Viana, bienvenida a la comisién, nos agrada mucho conocerla y poder discutir con usted.
Dicho esto, también debo decir que tiene mucha razon el sefor Sanchez Pérez cuando dice que
esperabamos que en un asunto como este de tanta importancia hubiera venido la consejera, pero,
bueno, hoy es un mal dia en general para el Gobierno de la Comunidad de Madrid, asi que vamos a
dejarlo ahi y, por lo tanto, vamos a entender que no haya venido, aunque es verdad que se repite de
manera pertinaz.

La desventaja de intervenir el Ultimo radica fundamentalmente en que tienes preparada una
minima intervencion, pero las cosas que vas oyendo las vas incorporando a modo de morcilla y, al
final, se queda el folio con lo que ibas a decir completamente tachado para intentar contestar a lo que
el resto de los portavoces ciertamente comentan. Sin embargo, yo voy a intentar trasladarle lo que mi
grupo viene repitiendo no en esta legislatura ni desde la anterior sino mucho antes, cuando otros
portavoces que el Grupo Socialista ha tenido han ido incidiendo en esta linea de la contaminacion
atmosférica y la calidad del aire, sobre todo en su vinculacion con el cambio climatico.

Yo creo que al sefior Henriquez de Luna cada vez le es mas complicado -incluso a él le es
mas complicado- defender eso de que no existe el cambio climatico y los efectos. El sabe mucho de
agricultura, de ganaderia, del sector primario, pero incluso cuando ha ido a diferentes municipios de la
Comunidad de Madrid para hablar, para interesarse como diputado por lo que ocurre, le habran
contado con seguridad que se acortan los ciclos de cultivo, incluso el cambio en las fechas de las
fases; le habran contado que muchos de esos cultivos estan siendo afectados también negativamente;
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le habran contado que existe mortalidad animal por incremento de situaciones de estrés térmico. iY
eso es cambio climatico, sefior Henriquez de Luna! (Rumores.) Lldmelo como usted quiera, lldamelo
como usted quiera. (Rumores.) Bien, vamos avanzando; no lo niega, vamos avanzando. ¢Qué quiero
decir con esto? Quiero decir que la base de todo el problema es el cambio climatico, y el Gobierno
regional, la suma del PP y de Ciudadanos, no hace nada para atajar los efectos del cambio climatico,
ni siquiera para adaptarnos.

No voy a recordar que en la pasada legislatura mi grupo parlamentario presentd una
proposicion de ley sobre el cambio climatico en la Comunidad de Madrid que ni siquiera fue tenida en
cuenta para trabajar en ponencia -no voy a recordarlo-, pero lo que si es importante decir es que
mientras no entendamos que el cambio climatico es el problema y que la sostenibilidad, en su
concepto integral, en su concepto amplio -ambiental, econémico, territorial-, tiene que ser tenida en
cuenta también -valga la redundancia-, no estaremos intentando solucionarlo. Usted, sefiora Castillo
Viana, aunque sea nueva en el cargo, hereda la tradicion, en este caso, de los Gobiernos del Partido
Popular -y de Ciudadanos ultimamente- de los Ultimos afios, y no deberia conformarse con decir que
el Plan Azul + es la solucion o ha sido la mejor solucidn en estos Ultimos afios. Y yo coincido con mis
compaferos portavoces que decian que este plan estd caducado, que ha superado su horizonte
temporal, pero también es verdad que estamos acostumbrados a que ustedes hagan esto; pasoé con la
estrategia de residuos y pasara con muchisimos planes que ustedes tienen puestos en marcha y que,
desde nuestro punto de vista -y aqui se lo comento también al sefior Sanjuanbenito-, no es mas...
(Rumores.) No sé si pasa algo... (Pausa).

El Sr. PRESIDENTE: Perddn, continle, sefior Gomez Montoya, es que nos estamos
enterando de que se disuelve la cdmara. (Pausa).

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Bueno, lo comentaba al inicio de mi intervencién, cuando decia
gue no era el mejor dia para que compareciera hoy la consejera, pero, en fin, vamos a intentar
centrarnos en lo que nos ocupa... (Risas.), que es muy importante.

Verd, sefora directora general, a una reciente pregunta que este humilde diputado hizo
hace unos dias, el pasado 3 de febrero concretamente, se me responde con dos lineas escasas. La
pregunta era muy clara: medidas que el Gobierno ha hecho para combatir la contaminacion
atmosférica en la region en el afo 2020. Y se me contesta con dos lineas escasas diciéndome que el
Plan Azul + es lo mejor del mundo mundial para haber hecho esto. Y, en definitiva, lo que
entenderiamos nosotros es que la blUsqueda de alternativas al vehiculo privado, sobre todo de
combustibles fosiles, uno de los vectores quizd mas importantes para combatir la contaminacion,
digamos que no se ha trabajado suficientemente. Tampoco los aparcamientos disuasorios, lo decia el
sefior Sanchez Pérez; estamos hablando de planes como el Aparca+T, que todavia son
exclusivamente un titular. El refuerzo del transporte publico, bueno, pues depende de qué zona y a
qué zona. Incluso hasta el sefior Sanjuanbenito debe reconocer que si han mejorado los niveles de
contaminacion en la ciudad de Madrid se debe también, a lo mejor, a operaciones como la de Madrid
Central de la pasada legislatura, y no me corresponde a mi decirlo; no me corresponderia a mi decirlo,

24336




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 383 / 10 DE MARZO DE 2021

pero, en cualquier caso, sefior Sanjuanbenito, es bueno también reconocer lo que se ha hecho desde
otros puntos de vista. (Rumores.) Pues si lo ha dicho, discilpeme, no le he escuchado, pero si me
gustaria repetirlo.

Es verdad que lo mas curioso de todo, de los Ultimos anuncios que han existido en la
comunidad, sea la famosa electrolinera, la mas grande de Europa, al parecer, dicho por la consejera;
en la Ciudad de la Imagen, por cierto. Y es cierto que esta iniciativa esta trufada de cuestionamientos
y dudas razonables que nosotros particularmente vamos a intentar resolver; lo que no sé es cuando,
pero lo vamos a intentar hacer, no tenga ninguna duda.

Insisto, lo que falla, la base fundamental de la falta de iniciativa en calidad del aire es la
ausencia de una ley de cambio climatico en esta region. Tampoco es que trabajen mucho ustedes los
ODS, la Agenda 2030. Fijese, a una pregunta reciente de mi companera Carlota Merchan sobre los
planes del Consejo de Gobierno para la implementacion de esta agenda se responde, también en dos
lineas -estan abonados ustedes a esa cantidad de informacion-, que la agenda ya esta implementada
desde al afio 2018, cuando el Gobierno notificd su compromiso con la misma. Pero si repasaramos los
17 ODS, nos dariamos cuenta de que no esta implementada. Y voy exclusivamente a decir runo de
ellos, porque no es el asunto de esta comisién, pero, desde luego, para reducir la pobreza en esta
regién no es que se trabaje demasiado por parte del Gobierno PP-Ciudadanos. Tampoco tenemos una
agenda urbana regional, cuando el Gobierno de Espafia la tiene aprobada e invita al resto de las
comunidades auténomas y municipios a que lo hagan.

Como ve, sefiora directora general, nuestra opinion es también la que le han dicho otros
portavoces de esta comision: que no trabajan ustedes demasiado, desde ese punto de vista, la
reduccion de los niveles de contaminacién atmosférica. Compiten con los ayuntamientos. En vez de
armonizar una legislacion en materia de calidad del aire que fuera comin a todos los municipios,
ustedes, el Gobierno del Partido Popular, lo que hace es competir contra la ordenanza del
Ayuntamiento de Madrid, por ejemplo, y obligar a los ayuntamientos mas importantes de la primera y
segunda conurbacion urbana, sobre todo, a que hagan las cosas que ustedes creen que deben hacer,
sin entrar demasiado en materia de qué es lo que produce el "nitrogenazo" o el "ozonazo", en funcion
de la época del afo en la que estemos. Lo suyo seria, sefiora directora general, haber reunido a los
ayuntamientos de esa primera y segunda conurbacién y pactar unas ordenanzas, pactar una orden
que de alguna forma fuera bien a todos.

Y, por ultimo, sefior presidente, sefiora directora general, los efectos de los episodios de
contaminacién en la salud de los madrilefios son mas que evidentes. Ustedes insisten en seguir sin
cruzar los datos de episodios de alta concentracion de didxido de nitrégeno o particulas en suspension
con ingresos hospitalarios en fechas concretas; se lo hemos pedido muchas veces. Si el problema de
la contaminacion atmosférica por particulas en suspension -dioxido de azufre, ozono- esta ligado a la
calidad del aire en las ciudades, es aqui donde tenemos que poner nuestro empefio. Y esto lo hilo con
lo anterior: son las ciudades mas importantes de esta comunidad, las que tienen mas de 50.000
habitantes, las que necesitan del concurso del Gobierno regional para evitar que en el futuro esto siga

24337




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 383 / 10 DE MARZO DE 2021

afectando a la poblacion, tal y como dice la OMS, que no son datos que yo me invente, ni mucho
menos. Ya sabe que la OMS estima que 9 de cada 10 personas en el mundo respiran aire
contaminado y que cerca de 7 millones mueren cada afio por la exposicion a particulas; la
contaminacién del aire causa el 24 por ciento de todas las muertes de adultos por cardiopatias, el 25
por ciento de todas las muertes por accidentes cerebrovasculares, el 43 por ciento por EPOC y el 29
por ciento de las muertes por cancer de pulmon. El Instituto Carlos III dice que el 35 por ciento de la
poblacién espaiola respira aire contaminado y que se producen 10.000 muertes al afo relacionadas
con contaminantes atmosféricos. Podriamos seguir asi, sefiora Castillo Viana, durante mucho mas
tiempo.

Concluyo diciendo que hace falta mas ambicion, pero también mas financiacion. Y hay que
arriesgarse, sefora Castillo, aunque inicialmente sea politicamente incorrecto; aunque no nos guste,
seguramente habra que legislar en cuanto al cierre al trafico en diferentes zonas de los municipios,
insisto, de la primera y segunda conurbacion, y no podremos escondernos en que es competencia
municipal hacer una cosa o hacer la otra. El Gobierno regional, el futuro Gobierno regional, quiero
decir, que espero que sea, ldgicamente, progresista, tendra que hacerlo necesariamente, porque ya
no podemos esperar mas tiempo. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gdmez Montoya. Tiene la palabra la directora general
para replicar a las intervenciones de los portavoces.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Muchas gracias, sefor presidente. Sefiorias, en primer lugar, quiero agradecer a todos los
portavoces de los grupos parlamentarios el contenido de sus intervenciones...

El Sr. PRESIDENTE: Perdon, tiene siete minutos; se lo digo para que se organice.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Si. Agradezco igualmente que compartamos preocupaciones comunes, y al margen de las
respuestas que les dé a continuacion, quiero decir que he tomado buena nota de todas ellas. Paso a
continuacién a intentar responder a las cuestiones que planteaban.

Planteaba el portavoz de Mas Madrid si los protocolos de actuacion, en caso de superacion
de niveles de NO2, en algin momento se han puesto en marcha. Les comento que recientemente, en
el caso de Filomena, se dio ese caso, como consecuencia de la ola de frio hubo que activar el
protocolo en el Ayuntamiento de Madrid. Por lo tanto, esos protocolos existen y cuando son
necesarios se ponen en marcha, de acuerdo con lo que se establece en el protocolo marco de la
Comunidad de Madrid. Disculpen, porque he alterado el orden de las respuestas.

En relacion con lo que comentaba inicialmente sobre el cambio climatico, se va a redactar un
programa mucho mas ambicioso y, por supuesto, los objetivos de ambicidn climatica los tendremos en
cuenta en la nueva estrategia, teniendo en cuenta siempre lo que se marque en las politicas estatales
y en las europeas. Como saben, la nueva ley de cambio climatico europea, que esta en proceso de
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tramitacion, marca un objetivo mayor de ambicion climatica, del 55 por ciento, mientras que aqui, a
nivel nacional y con la futura ley que esperamos que se apruebe pronto, puesto que marcara las
bases a nivel estatal, el objetivo de ambicidn climatica que se establecid inicialmente era de un 20 por
ciento y ha subido al 23 por ciento. A ver en qué queda ese objetivo de ambicion climatica que se
plantea por parte del Gobierno. En nuestro caso, como les digo, nuestro objetivo sera de ambicion
climatica maxima, pero siempre basado en los datos y en las particularidades que tiene la regién vy,
por tanto, tendremos en cuenta a todos los sectores, y esperamos tener en cuenta esas
observaciones y esas alegaciones en los procesos de tramitacién de informacion y consulta previa que
se realicen a la hora de la tramitacion de la nueva estrategia.

Han mencionado también las energias renovables, fotovoltaica y demas. Como saben, hay
una planificacién energética a nivel nacional que establece también un porcentaje de integracion o de
renovables de aqui al afio 2050. Esos objetivos a nivel nacional no se han territorializado hoy por hoy
por comunidades auténomas, pero desde la Comunidad de Madrid ya estamos trabajando en el
desarrollo de esas lineas de trabajo con objeto de que el desarrollo de las renovables en la Comunidad
de Madrid sea ordenado y controlado. Tenemos un territorio reducido, y hay que integrar en este
tema no solo la ambicion climatica sino también la proteccion de la biodiversidad y otros aspectos que
tienen en cuenta la planificacion energética de la Comunidad de Madrid; es, digamos, un puzle y
tendremos que ver todas las piezas. La decision que finalmente se adopte, como no podia ser de otra
manera, tendra en cuenta todos los factores y serda multicriterio.

Han indicado también alguna cuestién en relacién con la red de calidad del aire. La red de
calidad del aire de la Comunidad de Madrid tiene veinticuatro estaciones fijas de medicion, dos
unidades mdviles, y es una red en la que actualmente la zonificacion obedece a los criterios que se
establecen a nivel de directivas europeas; por tanto, cumple con todos los requerimientos que se
establecen actualmente a nivel europeo, y si estos criterios cambian, procederemos a cambiar la
zonificacion. Pero actualmente, repito, es una red que cuenta con analizadores y equipos de medicion
en continuo de Ultima generacidon que estan calibrados, que respetan las condiciones y los criterios
que se deben cumplir en cuanto a representatividad de los puntos de muestreo. Por tanto, hoy por
hoy, como digo, se audita anualmente y cumple con la norma 9001; esa es la situacion actual. Se
hacen también revisiones periddicas de esa zonificacion por si hubiera criterios nuevos, para adaptarla
a la realidad.

Respecto al grado de ejecucion de las medidas del plan Azul, por lo que me preguntaban, en
la mayoria de los casos las medidas se plantean como marcos de actuacion en los que abordar
actuaciones concretas; muchas no llegan a ser consideradas como ejecutadas en su totalidad mientras
se sigan implantando actuaciones que contribuyan al desarrollo de las mismas. Esa es la situaciéon en
muchas de las medidas que hay ahora, lo que ocurre es que los resultados, como les decia,
evidencian que la concentracion de los contaminantes en la atmosfera se estd reduciendo y, lo mas
importante, que la tendencia es decreciente. Por tanto, seguiremos aplicando las medidas que
correspondan. Como en cualquier planificacion, hay medidas que se ejecutan, otras que, por
circunstancias, se tienen que adaptar a la realidad de cada momento, por eso se hizo una revisién, y
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otras que no se ejecutan. Pero, como les decia, el grado de avance es que casi el 90 por ciento de las
medidas estan ya ejecutadas dentro de ese marco de actuacion.

Respecto a los planes de adaptacion, les he avanzado en la primera intervencion que uno de
los puntos que se va a intensificar en la nueva estrategia serd la adaptacion al cambio climatico,
siempre desde un punto de vista objetivo y con datos cientificos y técnicos. Por eso, el primer punto
de partida ha sido realizar ese diagnostico aplicando los escenarios que se marcan en el quinto
informe de evaluacidon con objeto de ver cuadl sera la situacion. Son siempre estimaciones, como no
puede ser de otra forma en este tipo de estudios, con objeto de ver cual sera la situacion para 2030 y
2050, cuales serian los incrementos de temperatura, la frecuencia de las olas de calor o de las olas de
frio que se establecen. Ese es el primer punto, ver cual es la situacion, ver cuales son las
proyecciones, y continuaremos e intensificaremos... Por eso en la nueva estrategia se incluye un plan
especifico para la adaptacion teniendo en cuenta la evaluacion de riesgos, tanto la parte de peligros
tales como la exposicion y vulnerabilidad como la parte de impactos al cambio climatico. En resumen,
se van a seguir aplicando las medidas que ya hay.

Ni que decir tiene que el cambio climatico es un tema transversal y holistico que no se
puede centralizar en un 6rgano y por eso las distintas direcciones y los distintos centros directivos del
Gobierno de la Comunidad de Madrid, en sus distintas politicas, lo integran ya como una variable. Le
pongo un ejemplo: Canal de Isabel II, en todos sus proyectos integra la variable climatica no solo en
la parte de mitigacién, sino también en la parte de adaptacion. Por ello, se esta trabajando en planes
de regeneracion de aguas con objeto de usar esas aguas reutilizadas en la industria y en la
agricultura.

Todo esto, al final, son acciones que lo que nos van a permitir es adaptarnos. Por ejemplo,
se esta trabajando también en la adaptacion de infraestructuras, en los tanques de tormenta. Todas
esas son acciones que se llevan a cabo, como les digo, en distintos centros directivos y que por ser
esta una cuestion tan holistica muchas veces no se tiene en cuenta, pero la realidad es que ya se esta
integrando en los distintos proyectos y actuaciones de distintas consejerias. Incluso en el ambito
urbanistico donde ya se ha desarrollado -y estas son las actuaciones que queria contarles en la
primera intervencion- una herramienta de huella de carbono con objeto de que todas las
planificaciones urbanisticas incluyan ya también esa variable. Por tanto, es holistico, no se puede
cerrar. Esto aplica igualmente a algunas cuestiones que planteaban del presupuesto. No hay un
presupuesto especifico para el cambio climatico, sino que cada centro directivo, en sus proyectos ya
esta integrada la variable climatica y la variable de adaptacion.

Hay otro punto que queria dejar claro respecto al tema que planteaba el sefior Gomez
Montoya de la proposiciéon de ley de cambio climatico. Bien, efectivamente, se hizo esa proposicion de
ley, pero no es necesario hacer medidas o ejecutar medidas para reducir emisiones o para plantear
acciones en una ley; se puede hacer en una estrategia.
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En este sentido, estamos a la espera de que se apruebe la Ley Nacional de Cambio Climatico
y Transicién Energética, que, por cierto, se empezd a tramitar en el afo 2018. Esperemos que en
breve tengamos la ley y, en funcién de eso, donde se marquen esos objetivos de ambicion climatica,
nosotros los tendremos en cuenta y lo particularizaremos a la situacién, como les decia, y al contexto
regional que tenemos en nuestra comunidad. Nuestro objetivo de ambicion climatica sera maximo,
pero teniendo en cuenta esas circunstancias y también el desarrollo econdmico y la libertad dentro de
lo que es el desarrollo de politicas en la Comunidad de Madrid.

En relacion con otro asunto que se planteaba: la incidencia en la salud. Evidentemente, esta
demostrado cientificamente -asi lo avalan los distintos estudios- que cuando se reduce la
concentracion de contaminantes en la atmosfera mejora la salud. Este es nuestro objetivo; hemos
venido reduciendo esa concentracion, la tendencia es decreciente y seguiremos en esta misma linea.
A dia de hoy, los valores limite de emisién que se marcan, tanto a nivel de directivas europeas como a
nivel nacional, se cumplen. Nuestro objetivo, como no puede ser de otra manera, es seguir mejorando
y seguir avanzando en esa linea. Conozco los estudios que se han mencionado a nivel internacional vy,
evidentemente, los resultados difieren en funcién de las metodologias o de las hipdtesis de calculo
que se hacen para realizar esos estudios.

Yo creo que con esto doy respuesta a las principales preguntas que me han ido haciendo a
lo largo de las intervenciones.

El Sr. PRESIDENTE: De acuerdo. Pasamos al segundo turno, y tiene la palabra el sefior
Cafadas.

El Sr. CANADAS MARTIN: Venga, vamos a intentarlo. Gracias, presidente. Yo queria
empezar diciendo que es una pena que, ante la situacién que tenemos en nuestra region y con la
persona responsable de luchar contra cambio climatico, pues nos pongamos aqui a discutir sobre una
cosa tan obvia como es la propia existencia del cambio climatico. Es como si en la Comision de
Sanidad estuvieran discutiendo sobre si las vacunas son necesarias 0 no, o si se van a implementar
para meternos microchips; bueno, pues no nos parece de recibo. Han dicho que nosotros planteamos
ademas la situacién de crisis climatica como castigo divino. Es al revés, nosotros nos apoyamos en la
ciencia y ustedes, éen qué se apoyan? Porque, si no tienen a la comunidad cientifica detras, lo Unico
que tienen es precisamente la justificacion divina.

Nuestro grupo y el conjunto de la comunidad cientifica -mas alla de algln iluminado que se
haya leido ayer, sefnor Henriquez de Luna, reconvertir y financiado por las nucleares, bueno, pues el
resto de la comunidad no tiene que ver-.

El cambio climatico es un hecho y la Administracion tiene que actuar. La nuclear como
alternativa, pues es muy sencillo. éUsted se iria a vivir al lado de una central nuclear? éSe iria a vivir al
lado de una central nuclear? Si, seguramente si. Usted estd de acuerdo como con los
macrovertederos, mientras se los pongan a otros, principalmente en el sur y en el este.
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Ustedes han hablado aqui de que el ser humano es capaz de superarse y que hay que
confiar en él. Pues mire, no, sefiora Castillo, aqui hay que actuar, hay que legislar y hacerlo rapido v,
cuando eso ocurra, podemos ser optimistas, mientras tanto cruzarse de brazos ante los efectos del
cambio climatico, ante los efectos de los gases invernadero, ante los efectos de la contaminacion, no
puede ser una opcion para nadie, pero no para los comunistas ni para los ecologistas ni para los
exagerados -como se dice-; es una cosa muy logica y es que queremos vivir en una region que no sea
insufrible.

Fijese que no es cierto eso que se ha dicho de la cita de Martin Luther King de tener una
pesadilla, no pueden venir aqui como si fueran Gandhi; es precisamente el discurso trampista, el
discurso de odio que ustedes han utilizado para hacer politica -y lo saben- y es la esperanza o el odio
lo que moviliza. Nosotros tenemos claro que es posible reaccionar y aspiramos a una regién mas
sostenible, y que combata el cambio climatico, donde, ademas, estoy seguro que -en el fondo- usted
desearia vivir; muy en el fondo, aunque no lo asuma, porque le sale mucho mas rentable,
precisamente, el discurso del odio, en este caso, ante los que defendemos un Madrid mas sostenible.

Le queria pedir, sefiora Castillo, que nos hiciera llegar los proyectos o que, al menos, se
publiquen —ya que creo que vamos a estar en funciones-, repito, que, al menos, se publiquen.

Como no tiene sentido eludir el anuncio de la convocatoria anticipada de elecciones que
acaba de anunciar la sefiora Ayuso, quiero simplemente acabar diciendo que vamos a luchar por
recuperar Madrid y por poner el medio ambiente como prioridad ante el nuevo Gobierno que surja de
las elecciones. Ha sido un placer, y nos vemos en las urnas. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefor Cafadas. Sefior Sanchez... Perddn, sefor Henriquez de
Luna.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Eso en las proximas, sefior presidente, por lo
menos. (Risas.) Tenemos una comparecencia para hablar de cambio climatico y terminamos hablando
del cambio politico. En fin, esto es lo que tiene la actualidad politica, que es la que marca la agenda.

Bueno, yo simplemente consumir... Son tres minutos, éverdad? (Palabras del sefior
presidente que no se perciben al no estar encendido el microfono.) Como va a ser la Ultima, éno? Yo
no voy a perder nunca la fe en intentar que se entienda nuestro discurso por mucho que la izquierda
intente simplificarlo y llamarnos terraplanistas, negacionistas, odiadores y todas estas palabras que
dice el Senor Cafiadas, no sé en base a qué. Creo que mas bien el discurso de odio lo hacen ustedes,
estigmatizando e intentando ilegalizar una formacién politica, como la nuestra que nos de extrema
derecha, ni es fascista, es de extremo sentido comun y dice las verdades del barquero, y se niega a
someterse al consenso progre ese que ustedes han impuesto. Si el PP y Ciudadanos se han sometido
a eso, pues en Vox no lo vamos a hacer. Lo intentamos razonar y damos argumentos al respecto.

Mire, en Vox no negamos el cambio climatico, lo he dicho veinte veces, no lo negamos. Lo
gue negamos es la manipulacion politica e ideolégica que estd haciendo esa extrema izquierda
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malthusiana catastrofista, que pretende aprovechar una coyuntura natural -que estd produciendo-
para intentar conseguir la hegemonia politica y cultural que no consigan a través de sus propuestas
en otras materias como la econémica, porque, en fin, cuando cayo el telén de acero se les vino abajo
toda la arquitectura econdmica y politica que defendian; esa es la realidad. Nosotros no negamos el
cambio climatico, ni siquiera yo -le voy a decir la verdad- niego que el cambio climatico... El
calentamiento, éeh?, porque ahora llamamos cambio climatico para justificar cualquier fendmeno
meteoroldgico, da igual un roto que un descosido, da igual Filomena que una sequia, la calma chicha
que el temporal, itodo es cambio climatico! Lo que tenemos es un problema de calentamiento global,
una etapa calida en el clima; clima que ha cambiado siempre. Yo ni siquiera niego que pueda tener un
efecto antropogénico, es decir, que la accién del hombre esté detras ni que las emisiones de CO2 y
los gases de efecto invernadero estén acelerando ese proceso de calentamiento, que
fundamentalmente tiene razones naturales y seguramente en un porcentaje bastante alto se debe a
efectos exdgenos y no a la accidon humana. Yo no niego que la accion humana esté incidiendo.

Sinceramente, creo que la estrategia de descarbonizacién de nuestra economia es positiva y
tenemos que intentar hacerla, pero no detrayendo los recursos de la sociedad, arruinando vy
empobreciendo a los ciudadanos para acelerar un proceso que tecnolégicamente se estd produciendo
de una manera natural, porque el avance cientifico y tecnoldgico estd generando alternativas que
hace unos afios no existian. Pero, frente a ese catastrofismo climatico o pesimismo maltusiano que
tienen ustedes, nosotros creemos que hay que confiar en el ser humano y apostar por los
descubrimientos cientificos y tecnoldgicos para ayudar a que ese proceso de descarbonizacion y de
vivir en una mayor armonia con el medio ambiente sea posible, que es lo que defendemos en Vox.
Somos conservacionistas. No somos ecologistas, desde luego, como la izquierda, pero somos
ecologicos, defendemos la ecologia y defendemos el cuidado y la proteccion de la naturaleza y del
medio ambiente, porque es un patrimonio natural que hemos heredado y tenemos obligacién y deber
moral de conservar.

Eso es lo que defendemos en Vox, pero, desde luego, nos negamos a hacer aqui ensaladas
tan absurdas como mezclar calidad del aire y cambio climatico. Es que no tiene sentido que una
Estrategia de Calidad del Aire vaya unida a la de cambio climatico, porque el problema de la
contaminacién en las ciudades, que esta fundamentalmente producida hoy en dia por el didxido de
nitrogeno, no tiene nada que ver con la emision de gases de efecto invernadero que
fundamentalmente genera el CO2. Entonces, decirle a un pobre agricultor o ganadero soriano que
tiene un Land Rover que tiene que cambiar el coche es una estupidez; lo tendra que cambiar un
ciudadano de una gran urbe, que esta generando en un momento determinado con los vehiculos
diésel un problema de contaminacion. Por eso nosotros decimos ese tipo de cosas, que nos parece
que son razonables y de sentido comun.

Y lo que tiene que hacer la Comunidad de Madrid en la Estrategia de Calidad del Aire, que
no de cambio climatico, es intentar ser un poco mas ambiciosa y ayudar a que los ciudadanos puedan
hacer esa reconversidn y esa transicién sin que esto afecte a los que menos tienen, que es lo que esta
pasando con estas medidas restrictivas de los “Madrides centrales”, y tal, que al final al que tiene
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dinero, y se puede cambiar de coche, no le afectan, pero al repartidor que las esta pasando canutas a
fin de mes es a quien arruinamos y machacamos. No tiene sentido que la Comunidad de Madrid no
saque las ayudas anuales para los vehiculos comerciales, para el cambio de este tipo de vehiculos.
Sinceramente, nosotros apoyamos este tipo de cosas y es razonable que ocurran, pero en fin...

Creo que lo he dejado bastante claro. Espero que no nos vuelvan a llamar negacionistas,
porque, sinceramente, no lo somos; somos de extremo sentido comun y decimos lo que pensamos, y,
desde luego, no nos arrodillamos ante los postulados radicales catastrofistas climaticos que la
izquierda ha inventado y exagerado.

En fin, Michael Ellenber, del que he hablado antes, era uno de los suyos, pero al final se le
abrieron los 0jos... iAh, si, estd comprado! ¢Y ustedes no estan comprados? ¢éO es que el lobby
climatico no mueve dinero? iEs el que mueve el dinero! Las élites mundiales y globalistas, que quieren
este cambio para seguir teniendo la hegemonia econdmica, son las que les financian a ustedes. No
acuse a los demas de lo que no tiene absolutamente ningln sentido. En cualquier caso, si esto es asi
y se disuelve la camara, nos veremos en la campana electoral, que esperamos que traiga lo mejor
para los madrilefios. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Henriquez de Luna. No sabemos, porque ahora hay
supuestas mociones de censura presentadas en la camara y, entonces, no sabemos qué estad
pasando. Tiene la palabra ahora don Alejandro Sanchez, solicitante de la comparecencia.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Gracias, sefior presidente. Sefiora Castillo, qué lastima que le haya
tocado a usted esta comision en un dia tan raro -iba a decir-, y que me recuerda a otra circunstancia.
El caso es que vamos a aprovechar que estd usted aqui, y que estara todavia en el cargo unos
cuantos meses —imagino-, para comentar algunas cosas.

Mire, los inventarios de gases de efecto invernadero son los que son, no los invento yo, los
publican ustedes y estan ahi; entonces, el tema es el que es. Mire, Espana esta en el 116 por ciento
de emisiones, segun el Inventario Nacional de Gases de Efecto Invernadero, respecto a 1990, que es
el afo base de todas las estrategias, planes, acciones, etcétera, salvo el Plan Azul +, por cierto, cuyo
ano base es 2005, nadie sabe muy bien porqué.

Como decia, 116 por ciento sobre 1990. En Madrid estamos en el 146 por ciento, que son 30
puntos mas que Espana. Esa es la realidad de nuestra regién, y el problema es que las acciones no
tienen lugar. Dice usted que el 90 por ciento de las acciones del Plan Azul + estan finalizadas. No sé€,
équiere gue las repasemos una por una a ver cudles de ellas estan finalizadas? Si es que de las que
usted misma ha mencionado ninguna esta finalizada. ¢Cudntas zonas de bajas emisiones hay aparte
de Madrid Central en la Comunidad de Madrid? ¢Cuantos aparcamientos del Plan Aparca+T se han
construido a lo largo de la legislatura? éCudl es el porcentaje de flota que se ha cambiado? Y asi
sucesivamente, sefiora Castillo; entonces, no nos haga comulgar con ruedas de molino, porque
perdemos un poco la perspectiva.
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Mire, nosotros lo que queremos es que haya una estrategia nueva en nuestra region; lo
venimos repitiendo desde la legislatura pasada. Han perdido ustedes dos afos al no tener una nueva
estrategia encima de la mesa, y ahora han publicado un contrato para la definicion, implementacion y
seguimiento de la estrategia de mitigacion y adaptacion al cambio climatico y calidad del aire en la
Comunidad de Madrid 2021-2030; un contrato para tres afios.

O sea, ustedes privatizan la estrategia de cambio climatico, se la dan a una empresa por
350.000 euros para, supuestamente, que un equipo multidisciplinar disefie una estrategia para la
Comunidad de Madrid, pero el equipo multidisciplinar, ioh sorpresal, es de dos personas. iUn equipo
multidisciplinar de dos personas: un coordinador y un director de proyecto! Este es el equipo
multidisciplinar que va a hacer la Estrategia de Cambio Climatico y Calidad del Aire de la Comunidad
de Madrid 2021-2030, que, por supuesto, es para tres anos, con lo cual, 2021 ya estd perdido, v,
supuestamente, en 2022 podriamos tener un borrador de la estrategia, imagino. iEs que asi va todo
en nuestra comunidad!

No puedo terminar sin comentar el desperdicio que supone desaprovechar los Fondos de
Recuperacion y Resiliencia de la Union Europea presentando esta Estrategia para la recuperacion y
resiliencia de la Comunidad de Madrid donde la transicion ecoldgica brilla por su ausencia, sefiora
Castillo. ¢éDAnde estaban ustedes cuando se redactd esto? Porque es lamentable la falta de proyectos
de transicion ecoldgica que existen en esta estrategia. No hay practicamente nada sobe energias
renovables, no hay practicamente nada sobre reduccién de emisiones. Es una manera absolutamente
lamentable de desaprovechar estos Fondos Europeos, que nos podrian haber servido para poner a
nuestra comunidad a la altura de las circunstancias.

Nada mas, sefior presidente. Agradezco mucho su generosidad en el dia de hoy con el
tiempo. Yo espero que tengamos una bonita primavera de mitines y de campafia. Lo Unico que les
quiero decir, senores del Partido Popular, es cuidense de los idus de marzo, que son muy chungos.
Nada mas. Muchas gracias. Les deseo mucha suerte a todos.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanchez. Dona Ana, portavoz Ciudadanos, por favor.

La Sra. RODRIGUEZ DURAN: Gracias, presidente. Muchas gracias por las explicaciones
dadas. Dado también un poco el tiempo limitado, ha respondido a bastantes de nuestras cuestiones.
Simplemente quiero finalizar senalando que el cambio climatico y la calidad del aire son dos de los
temas mas importantes en materia de medio ambiente que tenemos en la Comunidad de Madrid; dos
de los retos mas importantes. Por tanto, son dos materias en las que se debe trabajar decididamente.
Por un lado, para mejorar la calidad del aire con un transporte, por ejemplo, sostenible, con
innovacion, potenciando y mejorando ademas el transporte publico y acompanado de otras muchas
acciones que nos ayuden a mejorar la calidad del aire que respiramos. Por otro lado, hay otro bloque
de gran relevancia; trabajar en politicas de cambio climatico con ambicion climatica, que esta
ambicion climatica que se esta trasladando, que se esta concretando en politicas ya desde las
instancias europeas, mediante esta ley que usted comentaba del clima a nivel europeo, trascienda y
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llegue también a nuestro territorio, que llegue también a nuestra Comunidad de Madrid y se traduzca
en medidas ambiciosas, en medidas concretas, en medidas que, en definitiva, nos ayuden a avanzar
ante este importante reto que tenemos en la Peninsula Ibérica, ademas.

Es, por tanto, necesaria esta nueva estrategia de calidad del aire y cambio climatico, que
también —como usted nos ha sefialado- va a incluir el tema de la adaptacion del cambio climatico de
nuestra region y, ademas, con las distintas areas en las que nos podemos ver afectados; por ejemplo,
la agricultura o simplemente el ambiente, las olas de calor, todas estas previsiones que pueden
afectar a nuestra vida cotidiana, y nos alegra que se vayan a incluir y a reflejar en esta estrategia. Por
tanto, confiamos en que esta estrategia esté acabada lo antes posible y que entre todos unamos
fuerzas para mejorar la calidad del aire y contribuyamos a luchar contra el cambio climatico. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la palabra don Diego Sanjuanbenito.

El Sr. SANJUANBENITO BONAL: Gracias, presidente. Sefiora directora general, el impacto
del hombre en la naturaleza es connatural a su existencia y no siempre es negativo; el propio instinto
de supervivencia de la humanidad transforma muchas veces el mundo para mejor. En ese optimismo
antropoldgico baso mi esperanza de que se puedan reparar los dafos que nuestro desarrollo ha
infringido al entorno que es nuestro hogar. He tenido la inmensa fortuna de trabajar en favor del
cuidado del medio ambiente desde diferentes responsabilidades a lo largo de la Ultima década y creo
que lo he hecho con la coherencia, el rigor y el compromiso debidos a la confianza que se ha
depositado en mi; me siento muy orgulloso de haberlo hecho desde el Partido Popular. Creo que no
hay una sola formacion politica que no procure la mejora de nuestro entorno, y defender otra cosa es
perder un tiempo precioso. Por eso que tenemos todos los presentes en esta sala en comdn voy a
darles las gracias a todos, a todos los comparieros que estan aqui, portavoces de los grupos y, por
supuesto, también a la directora general, por su trabajo. Veremos lo que nos depara el futuro.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Sanjuanbenito. Don Rafael Gdmez Montoya.

El Sr. GOMEZ MONTOYA: Muchas gracias, sefior presidente. Sefiora directora general,
sefiora Castillo Viana, no hace falta una ley nacional para legislar en materia de cambio climatico; hay
algunas comunidades auténomas que lo tienen. iEs una excusa! Es una excusa que ustedes se buscan
para no hacerlo, porque, sinceramente, mi grupo y yo pensamos que a ustedes esto de la
biodiversidad, del cambio climatico, del medio ambiente en general, no les importa demasiado. Su
modelo de crecimiento es tan urbano, tan residencial, que hemos llegado a pensar muchas veces que
a ustedes les molesta que el 50 por ciento del territorio esté protegido, porque eso les impide avanzar
en seguir urbanizando la regiéon de manera incontrolada.

El concepto de sostenibilidad debe impregnar toda la accién de Gobierno, iabsolutamente
toda!, y ustedes no lo hacen; ni lo han hecho ni lo hacen. iEso no ocurre! Por lo tanto, desde ese
punto de vista, es dificil entender que ustedes se esfuercen en controlar un asunto tan importante
para todos como es la calidad del aire y como es la contaminacion atmosférica. Yo creo que ustedes
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también han obviado que esta region ha declarado la emergencia climatica, asi lo aprobd el pleno de
la Asamblea de Madrid, como lo ha hecho el pais y como lo han hecho otros tantos paises, y esto no
es mas que la prueba evidente de que, aparte del poco respeto —digamoslo asi- que se tiene con
respecto a las decisiones que toma la camara, la Asamblea de Madrid, también habla mucho de la
actitud con la que el Gobierno del Partido Popular —y Ciudadanos en este caso, en los Ultimos tiempos,
pero ustedes llevan veinticinco afios gobernando- ha aplicado a este tipo de politicas tan importantes
para la izquierda, tan importantes para el Partido Socialista.

Me decia mi compafiero Quique Rico que el cambio climatico da para hablar incluso hasta
del cambio en la Comunidad de Madrid, y es verdad; es cierto que esto es asi. Una certeza, sefiora
directora general: ahora ya sabemos que este Gobierno no va a presentar el presupuesto del afio
2021. (Risas.) iYa lo sabemos! Y, para terminar, aparte, légicamente, de agradecer a todos los
miembros de esta comision el hecho de haber trabajado en un clima -yo creo- de mucho debate, un
debate muy intenso, un debate cargado de pasion, que creo que es bueno para todos, quiero decirles
gue la primavera es una estacion muy propicia para que la naturaleza nos muestre todo su esplendor
y colorido. Nosotros vamos a trabajar para que el rojo sea el color favorito de esta region. Muchas
gracias. (Risas).

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gomez. Tiene la palabra la directora general para
contestar a las intervenciones.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE SOSTENIBILIDAD Y CAMBIO CLIMATICO (Castillo
Viana): Muchas gracias, sefior presidente. Sefiorias, voy a contestar brevemente a algunas cuestiones
gue han planteado en las Ultimas intervenciones. Respecto a la nueva estrategia de cambio climatico,
estoy completamente de acuerdo con lo que comentaba. Hay tres partes claramente diferenciadas y
no tienen nada que ver una con la otra: la primera, la calidad del aire, con su reglamentacion
especifica y los valores limite de emisién que se tienen que cumplir segin la directiva; la segunda
parte, que es la mitigacion, relacionada con las emisiones de CO2 y con el reglamento y el comercio
de derechos de emision, que es otra normativa a la que también estamos sometidos; y la tercera
parte, que es la que queremos intensificar mas en la nueva estrategia, que seria la adaptacion. Por
tanto, estan claros los ejes, cada uno tiene sus acciones y que estén todos englobados en un Unico
documento estratégico no implica que no se tengan en cuenta cada uno de acuerdo a lo que nos
estan marcando las distintas normativas.

Han hecho referencia también al afio base de 2005 como referencia para el tema de la
reduccion en cuanto a los objetivos de emisiones de CO2. Permitanme que les indique que el afio
2005 es el afo que se marca como base en relacion con la normativa de derechos de emisién. El
comercio de derechos de emisién lo referencia todo al afio 2005; por tanto, en nuestra estrategia
incluimos tanto el afio 2005 como el ano 1990, que sera el que se marque en la nueva ley del clima y
parece ser que, segun el anteproyecto o el proyecto de ley de cambio climatico nacional, también se
estableceran objetivos tomando como base el afo 1990. En cualquier caso, el afio que se tome como
base no importa si se hacen bien los calculos.
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La estrategia y la licitacion. La estrategia la elaboramos nosotros y lo que sale a licitacion es
un apoyo técnico para la elaboracién de la estrategia; la elaboramos nosotros y la prueba de ello es
todo el trabajo que hemos hecho en el afio 2020, avanzando ya con ese diagndstico previo que
orientara las bases de la futura estrategia.

Han mencionado también los fondos europeos. Los fondos europeos, el plan estratégico que
se presenta, es un plan que estd alineado con los componentes y los subcomponentes que ha
establecido el Gobierno en su Plan de Recuperacion y Resiliencia, que se publicd el 7 de octubre y que
todavia no se ha actualizado, teniendo en cuenta que el reglamento europeo se ha aprobado y que es
el que regula cdmo se van a asignar esos fondos y qué criterios se van a seguir para su evaluacion,
en los que, por cierto, uno de los criterios y de los componentes que se va a evaluar en todos los
proyectos que se presenten va a ser la componente de cdmo ese proyecto contribuye a la reduccion
de emisiones y a la mitigacion y adaptacién del cambio climatico. Por tanto, ese plan esta alineado
con las politicas y componentes que se han marcado desde el Gobierno nacional. Nosotros estamos
trabajando en distintos grupos en conferencias sectoriales y, a fecha de hoy, los criterios y las
condiciones no las marcan las comunidades auténomas sino el Gobierno.

Respecto a plazos, nuestro objetivo serd tener la estrategia a finales de este afio. Somos
conscientes de las tramitaciones que tienen que seguir estos documentos; lo hubiéramos querido
tener —es cierto- en el afio 2020, pero el COVID nos ha hecho que cambie el orden de prioridades y
esta fase la dedicaremos a elaborar el documento final y a la tramitacién, siguiendo todos los tramites
de consultas previas e informacion publica que se siguen en este tipo de tramitaciones y que, como
saben, no son precisamente rapidos.

El plan Aparca+T, que también lo han mencionado en varias ocasiones, es un plan
estratégico de movilidad sostenible de la Comunidad Madrid que se establece de 2013 a 2025; por
tanto, se ejecuta en distintas fases. El plan se configura, como digo, como plan a largo plazo dividido
en tres fases y actualmente unos dos tercios de la oferta de las plazas contempladas en el plan de
accién ya se encuentran operativas.

Con esto creo que doy respuesta a las principales cuestiones que planteaban en las Ultimas
intervenciones. Unicamente quiero reiterar que la nueva estrategia estara basada, como no puede ser
de otra manera, en el conocimiento cientifico y técnico y en la colaboracion y el trabajo conjunto entre
los distintos agentes implicados a todos niveles: ciudadanos, empresas, industrias, Administraciones
publicas... El objetivo es impulsar nuevas medidas vy liderar el compromiso medioambiental y que sea
una estrategia que cuente con todos y que esté consensuada y, sobre todo, fundamentada en los
datos objetivos y en el conocimiento.

Estaré muy agradecida de recibir sus contribuciones en cualquier momento en las diferentes
fases de consulta previa o de informacion publica a la que se sometera. Solo desde el conocimiento
cientifico y la seguridad juridica sera posible facilitar el cumplimiento de los compromisos adquiridos
en materia de calidad del aire y cambio climatico, tanto a nivel nacional como europeo e internacional.
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Queremos que nuestra region lidere esta transformacion y en esta apuesta de futuro somos
conscientes de las nuevas oportunidades que se van a poner en marcha y que ahora ademas con los
fondos europeos se van a intensificar; o sea, va a haber muchas oportunidades y mucho crecimiento
en materia de innovacién, desarrollo, modernizacién y digitalizacion, que también es uno de los ejes
basicos que se tendran en cuenta dentro del marco de recuperacion y resiliencia.

Por Ultimo, Unicamente me gustaria indicar que la mejor prueba del compromiso que este
Gobierno mantiene con el desarrollo sostenible, el respeto al medio ambiente y la estrategia de lucha
contra el cambio climatico y mejora de la calidad del aire, han sido los buenos resultados obtenidos en
este ciclo de planificacion y que se han ido presentando a lo largo de la comparecencia. Muchas
gracias. Les deseo también suerte a todos.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora directora general. Damos por terminado este
punto del orden del dia y pasamos al punto octavo.

—— RUEGOS Y PREGUNTAS. ——

Hay muchas preguntas, pero no son pertinentes de esta comision. (Risas.) Y los ruegos ya
los haremos en la campania electoral; asi que simplemente doy las gracias a todos. Yo he estado muy
contento estos meses de ser el presidente de esta comision; la verdad es que les doy las gracias a
todos los portavoces porque han tenido siempre un comportamiento extraordinario, han facilitado
mucho la actividad de la Mesa y de la Presidencia y, por lo tanto, a partir de la préxima legislatura,
que esperemos que gane el mejor o la mejor, en este caso si que hay que hacer distincion de género
porque tiene una importante... Se me ha ido la palabra que iba a decir. En cualquier caso, me han
entendido ustedes. Gracias también a los miembros de la Mesa y al letrado, cdmo no, que es el que
verdaderamente nos ilustra y nos facilita el funcionamiento de esta comision. Muchas gracias, don
Antonio Lucio, muchas gracias a los miembros de la Mesa y otra vez muchas gracias a todos los
miembros de la comision, especialmente a los portavoces.

(Se levanta la sesion a las 13 horas y 35 minutos).
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